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Resumen

- Condena de los conyuges acusados como autores de un adoctrinamiento pasivo de indole terrorista y de otro
delito de traslado a zona controlada por organizacion terrorista, previstos en el art. 575 del C. Penal (pérrafos
primero y tercero del apartado 2, y apartado 3, respectivamente).

- Se absuelve al acusado con respecto al segundo delito (traslado a zona controlada por organizacion
terrorista) por no constar probado que hubiera adoptada la decisién de marcharse a Siria a enrolarse en la
organizacion DAESH-Estado Islamico ni que hubiera iniciado el viaje. Y se mantiene la condena por el delito
de auto-adoctrinamiento, si bien reduciéndole la pena en un afio de prision (se le imponen dos afios), a tenor
de las circunstancias del contexto familiar en que se perpetran los hechos.

- Se excluye la declaracién de ilicitud de la prueba solicitada por las defensas al no considerarse vulnerados
el derecho al secreto de las comunicaciones, a la inviolabilidad del domicilio y a la inviolabilidad de los
dispositivos electrénicos de almacenamiento de datos.

- Antecedentes del delito de auto-adoctrinamiento de indole terrorista y requisitos para su apreciacion a tenor
de la jurisprudencia de esta Sala (sentencia 354/2017 ).

- Se absuelve a la acusada por no constar acreditados con respecto a ella los supuestos facticos de ambos
tipos penales, aplicandose asi el derecho fundamental a la presuncién de inocencia.

RECURSO CASACION (P) nim.: 10184/2017 P
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En Madrid, a 10 de octubre de 2017.

Esta sala ha visto el recurso de casacién n° 10184/2017, interpuesto por D@ Maria Milagros y D. Jose Ramon
representados por el procurador D. Fernando Garcia de la Cruz Romeral bajo la direccién letrada de D. Soliman
Ahmed contra la sentencia de la Audiencia Nacional, Sala de lo Penal, Seccién Cuarta, de fecha 28 de febrero
de 2017 . Ha sido parte recurrida el Ministerio Fiscal.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Alberto Jorge Barreiro.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Juzgado Central de Instruccién nimero 2 instruyé Procedimiento Abreviado 41/2015, por
delitos de adoctrinamiento pasivo de indole terrorista, traslado a zona controlada por organizaicén terrorista
y tentativa de integracién en organizacion terrorista contra Jose Ramén y Maria Milagros , y lo remitié a la
Audiencia Nacional, Sala de lo Penal cuya Seccidn Cuarta dicté en el Rollo de Sala 15/2016 sentencia en fecha
28 de febrero de 2017 con los siguientes hechos probados: « Ha quedado acreditado en autos que:

Primero.- El dia 15 de abril de 2016, sobre las 20:40 horas, fueron detenidos en el Puerto de Algeciras (Cadiz)
los acusados Jose Ramon y Maria Milagros , mayores de edad, con antecedentes penales no computables
él y sin antecedentes penales ella.

Ambos habian viajado con su hijo menor Juan Ignacio , que cumplia dos afios de edad ese dia, desde el
domicilio que ocupaban enla CALLEOOO n°® NUMO0OO piso NUMO0O1 de Granada, en el vehiculo del acusado,
de la marca Opel modelo Vectra con matricula .... HGW , de color blanco, que habian cargado con ropa y
alimentos para llevarlos a Marruecos, mas concretamente a Tetuan, donde reside la familia del acusado.

La decision del traslado en barco a Marruecos la precipitd la noticia, recibida en la mafiana de dicho dia, del
fallecimiento del hermano de Jose Ramén , llamado Benigno , en una accién suicida que protagonizé en
la zona de conflicto de Alepo (Siria), al empotrar el camién cargado de explosivos que conducia contra un
puesto militar.

Benigno , de 20 afios de edad, se habia desplazado en octubre de 2015 a Siria desde Tetuan, en compaiiia de
otros jovenes del lugar, para combatir a favor de la organizacién terrorista internacional DAESH (acrénimo del
arabe al Dawla al Islamiya al Iraq al Sham, que se traduce como Estado Islamico de Iraq y el Levante, siendo
ISIS su acrénimo en inglés), habiendo sufrido en diciembre la amputacion de su pierna izquierda en el curso
de las maniobras y entrenamientos a que fue sometido al llegar a la zona de conflicto desde Turquia.

Otro hermano del acusado, llamado Juan Ignacio , el mayor de los varones, también se habia desplazado
a Siria, incorporandose bajo el alias de " Birras " a las filas del grupo combatiente marroqui Tariq Ibn Ziyad,
siendo dicho grupo una faccién adherida al DAESH-Estado Islamico, en la que llegé a ser lugarteniente de su
lider Patricio , alias" Pelirojo ". Ambos fallecieron igualmente en el escenario del conflicto en 2014; Juan
Ignacio , por el impacto de un misil.

Segundo.- Después del fallecimiento de JuanIgnacio , suhermano Jose Ramoén alardeaba de tener un familiar
que habia ido a combatir a favor de dicha organizacién terrorista internacional, llegando a exhibir una fotografia
con personas degolladas a consecuencia del conflicto que se libraba en Siria y a decir que él también estaba
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dispuesto a poner bombas, asi como veia videos de propaganda del DAESH, con los que fue instruyéndose
sobre la perversa doctrina que predicaba dicha organizacion terrorista.

A raiz del traslado de Benigno a Siria, lo que efectu6 sigilosamente y sin conocimiento de su familia, los
hermanos del acusado llamados Agustin y Armando , el propio acusado Jose Ramoén vy la acusada Maria
Milagros , contactaban con frecuencia por via telefénica entre siy por la aplicacién WhatsApp con Benigno .

En tales comunicaciones, los acusados recriminaban a Benigno , no que se fuera para engrosar los efectivos
de una organizacion terrorista, sino que se hubiera marchado siendo tan joven, cuando tenia otros hermanos
que podian haber ocupado su lugar en sustitucion del fallecido Juan Ignacio . Ambos acusados manifestaban
su orgullo por lo que estaba haciendo e iba a perpetrar Benigno en favor de las tesis del DAESH-Estado
Isldmico; recibian consejos e informacién del desplazado sobre lo bien que -alegaba- se encontraba y sobre
las bondades de la organizacion terrorista de la que formaba parte como militante, asi como recibian fotos y
videos de acciones de entrenamiento y combate alli libradas, expresando admiracion por lo que veian y oian.

En el curso de tales comunicaciones interfamiliares, los acusados manifestaron su anuencia en marcharse a
Siria a cubrir el puesto dejado por Benigno cuando falleciera en el acto suicida a que estaba destinado.

Con esa intencion ultima y para reunirse de inmediato con la familia de Jose Ramén y del fallecido Benigno
, viajaban los acusados a Marruecos cuando fueron detenidos en Algeciras. Tercero.- Con motivo de la
detencidn de los acusados, del registro del automavil en que viajaban y del registro de su domicilio, les fueron
aprehendidos los efectos que a continuacion se relacionan.

1.- Con ocasion de su detencion, al acusado Jose Ramoén le fueron incautados los siguientes efectos,
empleados por los acusados en las actividades objeto de enjuiciamiento: - Un teléfono de la marca Samsung
modelo GTEIO80W con IMEI n® NUMOO02 y con tarjeta SIM con ICCID n® NUMOO3 . - Un reloj smartwatch
de la marca Prinxton modelo SWS con numero de serie SW80116012200. 2.- Con ocasién de su detencién,
a la acusada Maria Milagros le fueron incautados los siguientes efectos, empleados por los acusados en
las actividades objeto de enjuiciamiento: - Un teléfono de la marca Samsung modelo S6 Edge+ con IMEI n°
NUMO004 , que llevaba insertada la tarjeta SIM con n°® NUMOOS5 , utilizado por ambos acusados, el cual
contenia conversaciones de los acusados Jose Ramon y Maria Milagros con los hermanos del primero
Benigno , Agustin , Armando y Juan Ramén , en las que apoyaban y alentaban las actividades de la
organizacion terrorista internacional DAESH-Estado Islamico y sus miembros, asi como videos y fotografias
de las acciones y militantes de dicha organizacion terrorista, destinados a instruirse en su perverso credo e
incitar a su integracion en ella. - Un teléfono de la marca Samsung modelo GT-s5830i con IMEI n® NUMOQOQ6 .
- Un teléfono de la marca Sony Ericsson modelo U5l con tarjeta de memoria Micro SD de la marca Nokia de 1
gigay tarjeta SIM con ICCID n® NUMOO7 . 3.- En el vehiculo de la marca Opel modelo Vectra con matricula ....
HGW , de color blanco, propiedad del acusado Jose Ramén , en el que pretendia viajar a Marruecos con su
esposa también acusada y el hijo comun de dos afios de edad llamado Balbino , se incautaron los siguientes
efectos: - Una consola de la marca Sony modelo Play Station 2 con S7n HC1067562 con tarjeta de memoria
de 8 MB de la marca Sony modelo Magic Gate, con un CD de la marca Arita. - Dos capazos de bebé. - Un
coche de bebé. - Diversas bolsas con comida (lentejas, galletas, leche, etc.). - Una maleta de color azul llena
de comida. - Unas zapatillas de color azul de la marca Adidas. - Varios pares de calzado de mujer, hombre y
nifio. - Una mochila de la marca Nike con ropa de mujer y bebé. - Una mochila negra de la marca Pony, con
ropa de bebé, de mujer y efectos personales. - Ropa de bebé sin estrenar. - Una maleta llena de ropa. - Un
chaquetén de color negro y un abrigo de color granate. - Una caja de herramientas con aparejos de pesca,
asi como dos cafas de pescar. - Dos cajas vacias y un reloj roto de la marca Smartwatch. - Cinco cintas de
cassette. - Un juego de cubiertos sin estrenar. - Una plancha de la marca Tefal sin estrenar. - Un portafolios con
diversa documentacién en su interior. - Un contrato de compra de oro de la empresa World Credity Metalventa
S.L., con domicilio social en Carretera de Mdlaga n° 88 esquina Sagrada Familia de Granada, con factura a
nombre del acusado Jose Ramoén y en cuyo concepto de venta figuran dos anillos a juego con piedras. - Tres
focos de linterna para la cabeza (conocidos como frontales). - Dos tridngulos de emergencia, un gato de coche
y un juego de llaves Allen.

4.- Practicada la entrada y registro autorizada judicialmente en el domicilio de los acusados, sito en la
CALLEOOO n° NUMOO0O - NUMO0O1 de Granada, fueron incautados los siguientes efectos, empleados por los
acusados en las actividades objeto de enjuiciamiento: - Una tablet de la marca Samsung modelo SMG_SM-
T310 Galaxy Tab 3 8.0 con nimero de serie NUMOO8 , en cuya memoria interna los acusados tenian imagenes
ensalzadoras de las actividades terroristas del fallecido Juan Ignacio en Siria. - Dos tarjetas SIM de la
compaiiia Lycamobile n® NUMO009 y n® NUMO10 . - Una tarjeta SIM de la compaiiia Lebara con n® NUMO011 .
- Una tarjeta SIM de la compafiia Vodafone. - Un teléfono mévil sin tarjeta con IMEIn® NUMO12 . - Un teléfono
movil de la marca Samsung sin tarjeta con IMEI n® NUMO13 . - Un teléfono mévil de la marca Nokia sin tarjeta
con IMEI n® NUMO14 . - Un teléfono movil de la marca Samsung con tarjeta de Lycamobile con n® NUMO015
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e IMEI n® NUMO016 . - Una tarjeta de memoria Micro SD de 1 giga sin marca, en la que los acusados tenian
imagenes fotocompuestas de los hermanos Juan Ignacio , Agustin y Jose Ramoén ».

SEGUNDO.- La Audiencia de instancia dicté el siguiente pronunciamiento: «Fallamos

1.- Que condenamos a Jose Ramoén , como responsable en concepto de autor de un delito de adoctrinamiento
pasivo de indole terrorista y de otro delito de traslado a zona controlada por organizacién terrorista, sin la
concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a las penas, por cada uno de los
dos delitos, de tres afios de prision; inhabilitacion especial para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo por
tiempo de tres afos; inhabilitacidn absoluta e inhabilitacidén especial para profesién u oficio educativos, en los
ambitos docente, deportivo y de tiempo libre, por tiempo de diez afios, y a la medida de libertad vigilada por
tiempo de tres afios, con expresa imposicién de la mitad de las costas procesales generadas.

2.- Que condenamos a Maria Milagros , como responsable en concepto de autora de un delito de
adoctrinamiento pasivo de indole terrorista y de otro delito de traslado a zona controlada por organizacién
terrorista, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a las penas, por
cada uno de los dos delitos, de tres afios de prision; inhabilitacion especial para el ejercicio del derecho de
sufragio pasivo por tiempo de tres afios; inhabilitaciéon absoluta e inhabilitacion especial para profesion u
oficio educativos, en los ambitos docente, deportivo y de tiempo libre, por tiempo de diez afios, y a la medida
de libertad vigilada por tiempo de tres afios, con expresa imposicién de la mitad de las costas procesales
generadas.

3.- Acordamos el comiso de los bienes, medios, instrumentos y efectos ocupados a los acusados en el
momento de sus detenciones y en el curso de la diligencia de entrada y registro practicada.

Para el cumplimiento de las penas impuestas, se abona a los acusados todo el tiempo que han estado privados
de libertad preventivamente en esta causa, que figura en el encabezamiento de esta resolucion.

A los efectos previstos en el articulo 861 bis a) de la Ley de Enjuiciamiento Criminal , se prorroga hasta la
mitad de la pena impuesta la prision provisional que afecta a los acusados, que siguen figurando como presos
preventivos en este procedimiento.

Notifiquese esta sentencia a las partes, haciéndoles saber que contra la misma pueden interponer recurso de
casacion, por infraccién de ley o quebrantamiento de forma, ante la Sala Segunda del Tribunal Supremo, que
debera ser anunciado en el plazo de cinco dias, a contar desde la ultima notificacion».

TERCERO.- Notificada la sentencia a las partes, se prepararon recursos de casaciéon por Maria Milagros
y Jose Ramén que se tuvieron por anunciados, remitiéndose a esta Sala Segunda del Tribunal Supremo
las certificaciones necesarias para su substanciacion y resolucién, formandose el correspondiente rollo y
formalizandose los recursos.

CUARTO.- La representacion de los recurrentes basa sus recursos de casacion en los siguientes motivos:

A) Jose Ramoén : PRIMERO.- Al amparo del art. 852 de la ley de enjuiciamiento criminal en relacién con
el art. 5.4 LOPJ . infraccion del precepto constitucional, vulneracién derecho de defensa y la tutela judicial
efectiva art. 24 CE . imposibilidad material de escuchar el contenido de las declaraciones de los testigos
grabadas vista en la vista. SEGUNDO.- Al amparo en el art. 852 de la ley de enjuiciamiento criminal , y el art.
5.4 de la Ley Organica del Poder Judicial por vulneracion del derecho al secreto de las comunicaciones del
art. 18.3 de la Constitucién respecto de los principios de la proporcionalidad, motivacion, legalidad y falta de
indicios. vulneracion del derecho a la inviolabilidad de domicilio art. 18.2 CE y volcado y clonado de aparatos
electrénicos de almacenamiento masivo. TERCERO. Al amparo en el art. 852 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal por vulneracion del derecho a un proceso con todas las garantias, en relacion a la falta de control
judicial de las intervenciones. CUARTO.- Al amparado en el art. 852 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal ,
por vulneracion del derecho fundamental a la presuncién de inocencia, previsto en el art. 24 de nuestra carta
magna . QUINTO.- Al amparo art. 851.1° de la ley procesal . Quebrantamiento de forma. predeterminacion del
fallo. SEXTO.- Por infraccién de ley, al amparo del nimero primero del articulo 849 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, infraccion de los preceptos penales, por no concurrir los elementos especificos del tipo del previsto
en los articulos 575.2 parrafo 1 ° y 3°; asi como del articulo 575.3 CP , adoctrinamiento pasivo de indole
terrorista y traslado a zona controlada por organizacion terrorista, en concreto por la ausencia de elementos
del tipo. SEPTIMO.- Al amparo en el art. 852 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y el art. 5.4 de la Ley
Organica del Poder Judicial . infraccién del precepto constitucional por vulneracion del derecho fundamental
a la tutela judicial efectiva art. 24 CE . falta de motivacion de la sentencia. OCTAVO.- Por infraccion de ley en
virtud del art. 849.2. error en la apreciacion de la prueba al incluirse en la narracion de histérica, hechos no
acaecidos, omision de hechos que si han tenido lugar y descripcién de sucesos de forma diferente a como se
produjeron. Falta de claridad de hechos probados. NOVENO.- (Subsidiariamente) Al amparo en el art. 852 de
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la Ley de Enjuiciamiento Criminal y el art. 5.4 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial . Infraccién del precepto
constitucional por vulneracion del derecho fundamental a |a tutela judicial efectiva art. 24 CE . individualizacién
de la pena art. 66 CP . DECIMO.- (Subsidiariamente) Por infraccién de ley en virtud del art. 849.1. por indebida
aplicacion de la tentativa art. 16 CP .

B) Maria Milagros : PRIMERO.- Al amparo del art. 852 de la ley de enjuiciamiento criminal en relacién con
el art. 5.4 LOPJ . infraccién del precepto constitucional, vulneracion derecho de defensa y la tutela judicial
efectiva art. 24 CE . imposibilidad material de escuchar el contenido de las declaraciones de los testigos
grabadas vista en la vista. SEGUNDO.- Al amparo en el art. 852 de la ley de enjuiciamiento criminal , y el art.
5.4 de la Ley Organica del Poder Judicial por vulneracion del derecho al secreto de las comunicaciones del
art. 18.3 de la Constitucion respecto de los principios de la proporcionalidad, motivacion, legalidad y falta de
indicios. vulneracion del derecho a la inviolabilidad de domicilio art. 18.2 CE y volcado y clonado de aparatos
electrénicos de almacenamiento masivo. TERCERO. Al amparo en el art. 852 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal por vulneracion del derecho a un proceso con todas las garantias, en relacién a la falta de control
judicial de las intervenciones. CUARTO.- Al amparado en el art. 852 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal ,
por vulneracién del derecho fundamental a la presuncién de inocencia, previsto en el art. 24 de nuestra carta
magna . QUINTO.- Al amparo art. 851.1° de la ley procesal . Quebrantamiento de forma. predeterminacion del
fallo. SEXTO.- Por infraccion de ley, al amparo del nimero primero del articulo 849 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, infraccién de los preceptos penales, por no concurrir los elementos especificos del tipo del previsto
en los articulos 575.2 parrafo 1 ° y 3°; asi como del articulo 575.3 CP , adoctrinamiento pasivo de indole
terrorista y traslado a zona controlada por organizacion terrorista, en concreto por la ausencia de elementos
del tipo. SEPTIMO.- Al amparo en el art. 852 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y el art. 5.4 de la Ley
Organica del Poder Judicial . infraccién del precepto constitucional por vulneracién del derecho fundamental
a la tutela judicial efectiva art. 24 CE . falta de motivacion de la sentencia. OCTAVO.- Por infraccion de ley en
virtud del art. 849.2. error en la apreciacion de la prueba al incluirse en la narracion de histérica, hechos no
acaecidos, omision de hechos que si han tenido lugar y descripcién de sucesos de forma diferente a como se
produjeron. Falta de claridad de hechos probados. NOVENO.- (Subsidiariamente) Al amparo en el art. 852 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal y el art. 5.4 de la Ley Organica del Poder Judicial . Infraccién del precepto
constitucional por vulneracion del derecho fundamental a |a tutela judicial efectiva art. 24 CE . individualizacién
de la pena art. 66 CP . DECIMO.- (Subsidiariamente) por infraccion de ley en virtud del art. 849.1. por indebida
aplicacion del art. 28 del CP y correlativa inaplicacion del art. 29 CP . asi como inaplicacién indebida de la
tentativa art. 16 CP .

QUINTO.- Instruido el Ministerio Fiscal impugno todos y cada uno de los motivos; la Sala lo admitié a tramite,
quedando conclusos los autos para sefialamiento de fallo cuando por turno correspondiera.

SEXTO.- Hecho el sefialamiento, ha tenido lugar la vista prevenida el dia 20 de septiembre de 2017, con la
asistencia del Letrado D. Soliman Ahmed en defensa de Jose Ramén y de Maria Milagros que se ratifica en
su escrito de formalizacion del recurso e informe; el Ministerio Fiscal impugna el recurso e informa solicitando
un analisis de los nuevos tipos penales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRELIMINAR . 1. La Seccion Cuarta de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional condend, en sentencia
dictada el 28 de febrero de 2017, a Jose Ramén , como responsable en concepto de autor de un delito de
adoctrinamiento pasivo de indole terrorista y de otro delito de traslado a zona controlada por organizacion
terrorista, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a las penas, por
cada uno de los dos delitos, de tres afios de prisién; inhabilitacion especial para el ejercicio del derecho de
sufragio pasivo por tiempo de tres afios; inhabilitacién absoluta e inhabilitacién especial para profesién u
oficio educativos, en los ambitos docente, deportivo y de tiempo libre, por tiempo de diez afios, y a la medida
de libertad vigilada por tiempo de tres afios, con expresa imposicion de la mitad de las costas procesales
generadas.

Condené también a Maria Milagros , como responsable en concepto de autora de un delito de adoctrinamiento
pasivo de indole terrorista y de otro delito de traslado a zona controlada por organizacion terrorista, sin la
concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, a las penas, por cada uno de los
dos delitos, de tres afios de prision; inhabilitacion especial para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo por
tiempo de tres afios; inhabilitacidn absoluta e inhabilitacién especial para profesién u oficio educativos, en los
ambitos docente, deportivo y de tiempo libre, por tiempo de diez afios, y a la medida de libertad vigilada por
tiempo de tres afios, con expresa imposicion de la mitad de las costas procesales generadas.
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2. Los hechos objeto de condena se centraron en que el dia 15 de abril de 2016, sobre las 20:40 horas, fueron
detenidos en el Puerto de Algeciras (Cadiz) los acusados Jose Ramoén y Maria Milagros . Ambos habian
viajado con su hijo menor Balbino , que cumplia dos afios de edad ese dia, desde el domicilio que ocupaban
enla CALLEOOO n°® NUMOOO , piso NUMOO1 , de Granada, en el vehiculo del acusado, marca Opel modelo
Vectra con matricula .... HGW , de color blanco, que habian cargado con ropa y alimentos para llevarlos a
Marruecos, mas concretamente a Tetuan, donde reside la familia del acusado.

La decision del traslado en barco a Marruecos la precipité la noticia, recibida en la mafiana de dicho dia, del
fallecimiento del hermano de Jose Ramoén , llamado Benigno , en una accién suicida que protagonizé en
la zona de conflicto de Alepo (Siria), al empotrar el camién cargado de explosivos que conducia contra un
puesto militar.

A raiz del traslado de Benigno a Siria, lo que efectud sigilosamente y sin conocimiento de su familia, los
hermanos del acusado llamados Agustin y Armando , el propio acusado Jose Ramon y la acusada Maria
Milagros , contactaban con frecuencia por via telefénica entre siy por la aplicacion WhatsApp con Benigno .

En tales comunicaciones, ambos acusados manifestaban su orgullo por lo que estaba haciendo e iba a
perpetrar Benigno en favor de las tesis del DAESH- Estado Islamico; recibian consejos e informacién del
desplazado sobre lo bien que -alegaba- se encontraba y sobre las bondades de la organizacion terrorista de la
que formaba parte como militante, y también recibian fotos y videos de acciones de entrenamiento y combate
alli libradas, expresando admiracién por lo que veian y oian.

En el curso de tales comunicaciones interfamiliares, los acusados manifestaron su anuencia en marcharse a
Siria a cubrir el puesto dejado por Benigno cuando falleciera en el acto suicida a que estaba destinado.

Con esa intencién ultima y para reunirse de inmediato con la familia de Jose Ramén vy del fallecido Benigno
, Viajaban los acusados a Marruecos cuando fueron detenidos en Algeciras.

3. Contra la referida condena recurrieron en casacién ambos acusados, formalizando cada uno de ellos 10
motivos, recursos a los que se opuso el Ministerio Fiscal.

A) Recurso de Jose Ramédn

PRIMERO . 1. En el motivo primero del recurso denuncia la defensa, con sustento procesal en los arts 852
de la LECr.y 5.4 de la LOPJ, la vulneracién de los derechos de defensa y a la tutela judicial efectiva, debido
a la imposibilidad material de escuchar el contenido de las declaraciones de los testigos grabadas en la vista
oral del juicio.

Arguye la parte que dicha circunstancia conculca el derecho de defensa del acusado, toda vez que al no poder
rebatir las manifestaciones de la vista oral se cercena el derecho fundamental invocado. Por lo cual, solicita
que se repita la vista oral del juicio con el fin de poder ejercitar debidamente sus posibilidades de defensa
frente a las acusaciones del Ministerio Fiscal.

2. Segun se acaba de transcribir, la queja es formulada por el recurrente en unos términos sustancialmente
genéricos e indeterminados, sin concretar en modo alguno qué testimonios eran sumamente relevantes para
la parte y las razones de ello, asi como los temas de las declaraciones que salieron a colacion en el juicio y de
los que ha tenido que prescindir para formular sus refutaciones.

Por lo tanto, la forma en que se plantea la queja no cumplimenta las exigencias que viene requiriendo el Tribunal
Constitucional para poder hablar de una auténtica indefension del acusado, cuando sefiala en su jurisprudencia
que solo cabe hablar de indefensién sila actuacion judicial genera un efectivo y real menoscabo del derecho de
defensa con el consiguiente perjuicio para los intereses del afectado ( SSTC 48/1984,155/1988, 145/1990,
188/1993 , 185/1994 , 1/1996 , 89/1997 , 186/1998 , 2/2002 , 32/2004 , 15/2005 , 185/2007 , 60/2008 ,
77/2008,121/2009, 160/2009 y 57/2012).

En otro orden de cosas, es importante también resaltar que el contenido de la vista oral del juicio ha sido
recogido de forma muy completa en un acta extendida mediante el sistema de estenotipia, lo que impide hablar
de indefensién material del acusado, alegato que por tanto tiene un componente mucho mas retérico que
auténticamente real o sustancial.

Asi las cosas, este primer motivo se desestima.

SEGUNDO . 1. El segundo motivo , formalizado al amparo de los arts. 852 de la LECr . y 5.4 de la LOPJ,
lo centra en la vulneracion de derechos fundamentales relacionados con el ambito procesal. En concreto,
sefiala el derecho al secreto de las comunicaciones ( art. 18.3 CE ), desde la perspectiva de los principios
de proporcionalidad, motivacién, legalidad y falta de indicios. También aduce la infraccién del derecho a la
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inviolabilidad del domicilio (art. 18.2 CE ),y cuestiona igualmente el volcado y clonado de aparatos electrénicos
de almacenamiento masivo.

2. En lo que respecta a la violacién del derecho al secreto de las comunicaciones, lo atribuye a la forma en
que fueron acordadas y controladas las intervenciones telefonicas practicadas en la fase de investigacion
judicial. Sostiene sobre el particular que el auto de intervencién telefénica mediante el que se inician las
escuchas, dictado el 22 de julio de 2015 (folio 92 de la causa) no se apoya en indicios ni elementos objetivos
que justifiquen la adopcion de las graves medidas adoptadas en el curso de la instruccién cercenando
derechos fundamentales. Y después de citar la doctrina general de la jurisprudencia sobre los requisitos que
han de observarse para que se autoricen judicialmente unas escuchas que afectan directamente al derecho
fundamental al secreto de las comunicaciones, refiere que ni en el auto inicial ni en las prérrogas subsiguientes
figuraban datos indiciarios legitimadores de la medida, ya que sélo se contaba con meras conjeturas, por lo que
nos hallariamos ante medidas de investigacion meramente prospectivas que carecian de una base indiciaria
razonable en que apoyarse.

3. El Tribunal Constitucional ha venido senalando reiteradamente que la resolucion judicial en la que se
acuerda la medida de intervencidn telefénica debe expresar o exteriorizar las razones facticas y juridicas que
apoyan la necesidad de tal intervencion, esto es, cudles son los indicios que existen acerca de la presunta
comision de un hecho delictivo grave por una determinada persona, asi como concretar con precision el
ndmero o nimeros de teléfono y personas cuyas conversaciones han de ser intervenidas -en principio, deberan
serlo de las personas sobre las que recaigan los indicios referidos-, el tiempo de duracion de la intervencién,
quiénes han de llevarla a cabo y cémo, y los periodos en los que deba darse cuenta al Juez (SSTC 82/2002 ;
167/2002 ; 184/2003 ; 165/2005 ; 136/2006 ; 197/2009 ;y 26/2010).

También advierte que la obligacién de apreciar razonadamente la conexidn entre el sujeto o sujetos que iban
a verse afectados por la medida y el delito investigado, esto es, el presupuesto habilitante de la intervencién
telefénica, constituye un prius légico del juicio de proporcionalidad ( SSTC 49/1999, FJ 7; 138/2001, FJ 3 ;
165/2005, FJ 4;219/2006 ; 220/2006 ; 239/2006 ; y 253/2006 ).

Precisa el Tribunal Constitucional, en lo que respecta a los indicios, que son algomas que simples sospechas,
pero también algo menos que los indicios racionales que se exigen para el procesamiento. Esto es, " sospechas
fundadas" en alguna clase de datos objetivos, que han de serlo en un doble sentido: en el de ser accesibles a
terceros, sin lo que no serian susceptibles de control; y en el de que han de proporcionar una base real de la que
pueda inferirse que se ha cometido o que se va a cometer el delito, sin que puedan consistir en valoraciones
acerca de la persona. Han de excluirse las investigacionesmeramente prospectivas , pues el secreto de las
comunicaciones no puede ser desvelado para satisfacer la necesidad genérica de prevenir o descubrir delitos
o para despejar las sospechas sin base objetiva que surjan de los encargados de la investigacion, ya que de
otro modo se desvaneceria la garantia constitucional; exclusién que se extiende igualmente a las hipdtesis
subjetivas y a las meras suposiciones y conjeturas , pues si el secreto pudiera alzarse sobre la base de esas
hipétesis, quedaria materialmente vacio de contenido ( SSTC 49/1999 ; 166/1999 ; 171/1999 ; 299/2000 ;
14/2001 ;138/2001 ; 202/2001 ;167/2002 ; 261/2005 ; 136/2006 ; 253/2006 ; 148/2009 ; 197/2009 ; 5/2010;
y 26/2010).

Matiza el Tribunal Constitucional que el hecho en que el presunto delito pueda consistir no puede servir como
fuente de conocimiento de su existencia; la fuente del conocimiento y el hecho conocido no pueden ser la
misma cosa ( SSTC 299/2000 ; 167/2002 ; y 197/2009 ). Sin que, ademas, la carencia fundamental de la
expresion de los elementos objetivos indiciarios y la ausencia de los datos indispensables pueda ser justificada
a posteriori por el éxito de la investigacion misma ( SSTC 138/2001 y 167/2002 ).

De otra parte, aunque lo deseable es que la expresion de los indicios objetivos que justifiquen la intervencion
quede exteriorizada directamente en la resolucién judicial, ésta puede considerarse suficientemente motivada
si, integrada incluso con la solicitud policial , a la que puede remitirse, contiene los elementos necesarios
para considerar satisfechas las exigencias para poder llevar a cabo con posterioridad la ponderacién de la
restriccién de los derechos fundamentales que la proporcionalidad de la medida conlleva ( SSTC 200/1997 ;
166/1999 ; 171/1999 ; 126/2000 ; 299/2000 ; 138/2001 ; 202/2001 ; 184/2003 ; 261/2005 ; 136/2006 ;
197/2009 ; 5/2010y 26/2010).

Por su parte, este Tribunal de Casacion , siguiendo la doctrina constitucional, tiene establecido en reiteradas
resoluciones ( SSTS 77/2007, de 7-2 ; 610/2007, de 28-5;712/2008, de 4-11 ; 778/2008, de 18-11 ; 5/2009, de
8-1;737/2009, de 6-7 ; 737/2010, de 19-7 ; 85/2011, de 7-2 ; 334/2012, de 25-4 ; y 85/2013,de 4-2) que de la
nota de la judicialidad de la medida de la intervencidn telefénica se derivan, como consecuencias inherentes,
que sélo la autoridad judicial competente puede autorizar el sacrificio del derecho fundamental al secreto de
las comunicaciones y a la intimidad, y siempre con la finalidad exclusiva de proceder a la investigacién de
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un delito concreto y a la detencién de los responsables, rechazandose las intervenciones predelictuales o de
prospeccion. Esta materia se rige por el principio de especialidad en la investigacion.

La medida -sefialan las sentencias citadas de este Tribunal- debe ser fundada en el doble sentido de adoptar
la forma de auto y expresar una motivacion o justificacion suficientes. Ello exige de la policia solicitante la
expresion de la noticia del hecho delictivo a comprobar y la probabilidad de su existencia, asi como de la
implicacion posible de la persona cuyo teléfono es el objeto de la intervencién. Los datos facilitados por la
policia han de tener un grado de objetividad que los diferencie de la mera intuicidn policial o conjetura. Deben
ser objetivos en el doble sentido de ser accesibles a terceros y, singularmente, al Juez que debe decidir sobre
la medida, pues de lo contrario se estaria en una situacién ajena a todo posible control judicial. Y es obvio
que el Juez, como director de la investigacion judicial, no puede adoptar el pasivo papel del vicario de la
actividad policial que se limita a aceptar sin control alguno lo que le diga la policia en el oficio. En definitiva,
en la terminologia del TEDH, se deben facilitar por la autoridad policial las " buenas razones " o " fuertes
presunciones " a que dicho Tribunal se refiere en los casos Liidi -5 de junio de 1997-, o Klass -6 de septiembre
de 1998-. Se trata de términos semejantes a los que se emplean en el art. 579 LECrim .

4. Pues bien, centrados ya en el examen en concreto del auto dictado el 22 de julio de 2015 (folios 92 y ss. de
la causa), aparece precedido de una investigacion de la Guardia Civil que figura desglosada en los folios 4 a
85 de la causa, en el curso de la cual la policia judicial va solicitando y obteniendo del juzgado la averiguacion
de los datos relativos a los teléfonos que utilizan los dos acusados y a sus datos econémicos y laborales.

Y asi, argumenta el Tribunal sentenciador en los folios 12 y ss. de la sentencia recurrida que la primera peticién
de la Guardia Civil se formalizé mediante escrito de fecha 24-4-2015 (folios 4 a 16 de la causa), en el que se
solicita el libramiento de mandamientos a la Tesoreria General de la Seguridad Social, a diversas operadoras
de telefonia moévil y a varias empresas remesadoras de dinero, al objeto de obtener datos relacionados con los
investigados Jose Ramon y Maria Milagros , para proseguir con las comprobaciones de presunta actividad de
ambos afines a las tesis de la organizacién terrorista yihadista DAESH-Estado Islamico, que venia llevandose
a efecto desde meses antes. Investigaciones que se iniciaron a partir de una informacién segun la cual el
acusado habia manifestado a su circulo mas cercano que "estaria dispuesto a ir a Siria para combatir, como lo
estaba haciendo su hermano”, llegando a exhibir una foto de este combatiente posando junto a tres cabezas
humanas decapitadas.

Se sigue indicando que a través de la cooperacidn policial internacional se supo que Jose Ramoén era hermano
de Juan Ignacio , que habia fallecido en Siria, y que un tercer hermano, llamado Armando , tenia asimismo
intencion de viajar a aquel pais para incorporarse también a la yihad armada y radical. Se acompafan varias
fotografias de Juan Ignacio vivo, con ropa de combate y con otros componentes de su grupo armado, y de
Maria Milagros con el signo de radicalidad manifestado en el cambio de su vestimenta, al haber pasado de
exhibir indumentaria europea con un pafuelo al cuello a llevar ropa musulmana con un pafiuelo cubriéndole
la cabeza.

La comentada solicitud dio origen a la incoacion, el 29-4-2015, de las Diligencias Previas n°® 41/2015 del
Juzgado Central de Instruccion n® 2 (folios 18 y 19), en cuyo auto se acordd que se recabase informe del
Ministerio Fiscal sobre la practica de las diligencias de investigacion interesadas, que fue favorable (folio 21),
dando lugar al auto de 6-5-2015 (folios 22 a 27), en el que se acordd la expedicion de los mandamientos
solicitados.

Sefiala el Tribunal de instancia que, una vez recibida la informacién requerida de la Seguridad Social y de las
empresas suministradoras de los servicios de telefonia e intermediarias de remesas de dinero, por oficio de
15-7-2015 (folios 74 a 85) la Guardia Civil solicité la primera intervencion telefénica de dos lineas utilizadas
por ambos investigados, a partir de los datos obtenidos sobre las cotizaciones devengadas, el dinero enviado
y recibido y los terminales telefénicos que ha usado en los ultimos afios la pareja formada por los acusados.
Asimismo, se hacia mencion de que se habia averiguado que el teléfono que utilizan los investigados no esta
anombre de ninguno de ellos, apareciendo en él la foto la de su fallecido hermano Juan Ignacio , pertrechado
con ropa militar y subfusil, y dos nifias que podrian ser sus hijas, cuya foto también se acompahfa.

A partir de esos datos, se solicité la primera intervencién telefénica como medio de poder avanzar en las
investigaciones, orientadas a obtener pruebas de las actividades relacionadas con la deteccién de individuos
o grupos dispuestos a viajar a las zonas de conflicto (Siria e Irak) para combatir junto al DAESH o cualquier
otra organizacién yihadista.

El Ministerio Fiscal emitié un informe favorable (folios 92 y 93), y el dia 22-7-2015 se dict6 auto autorizando la
intervencion de ambos teléfonos usados por los acusados, con plazo hasta el 24-8-2015 (folios 97 a 99).
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En el oficio en que se solicita la intervencion de un teléfono que se sabe que viene utilizando el acusado se
pone de relieve como dato también de sospecha sobre la actividad ilicita el hecho de que no figure en las
operadoras telefénicas ningun teléfono a nombre de los acusados, circunstancia que dio pie a pensar que aquél
oculta su identificacién telefénica con el fin de conseguir evitar que sus conversaciones sean escuchadas por
investigadores policiales.

En el auto dictado el 22 de julio de 2015, aparte de remitirse genéricamente a todas las investigaciones previas,
se afirma en el fundamento segundo que el acusado es hermano de un sujeto que ha estado desplazado
como combatiente en Siria, Juan Ignacio , falleciendo con motivo de su intervencién en acciones terroristas.
También se resefia en el auto que, segln las informaciones obtenidas por la policia, el ahora acusado esta
imbuido de una mentalidad préxima al terrorismo, dato que se extrae de sus conversaciones en reuniones
donde advierte de sus intenciones de viajar a Siria. Y por ultimo, se hace referencia a la radicalizacion de la
acusada desde que se casé con Jose Ramén , a tenor del cambio que se aprecia en su vestimenta, pasando
de la europea a la musulmana.

A tenor de lo que antecede, es claro que el acusado tiene vinculos familiares muy directos con el terrorismo
isldamico, que presume de ellos y que, en el ambito de su circulo de amistades, segun las informaciones
obtenidas por la Guardia Civil, habla de las actividades terroristas de su hermano y de la posibilidad de que en
su momento pueda incorporarse a la misma organizacion en que éste militd. Tales informaciones aparecen
refrendadas por las fotografias que figuran en su mévil y que muestra a sus amistades.

En virtud de los datos sefialados, estamos ante un supuesto en que la medida de las intervenciones telefénicas
era idénea para el fin que se pretendia. También era necesaria, dado que, tras apreciar los datos indiciarios de
que el imputado estaba relacionado y tenia conexiones con familiares que estaban vinculados directamente
con una organizacién dedicada a realizar la yihad (DAESH), era imprescindible para ahondar en la investigacion
averiguar hasta qué punto esos contactos podian derivar en una marcha a Siria con el fin de realizar actos
relacionados con el terrorismo islamico. Por ultimo, al tratarse de un presunto delito muy grave, vistas las
penas que podia alcanzary las consecuencias que una conducta de esa indole podia generar en el menoscabo
de bienes juridicos de primera magnitud, la autorizacidn judicial cumplimentaba igualmente el principio de
proporcionalidad en sentido estricto.

De otra parte, también impugna la parte recurrente la constitucionalidad de las prérrogas de las intervenciones
telefénicas que se fueron concediendo en los meses sucesivos a la primera autorizacién judicial de 22 de julio
de 2015. Frente a ello conviene recordar que en los folios 13 a 20 de la sentencia recurrida se especifica la
evolucion de la investigacién policial, pormenorizando el resultado progresivo que se iba obteniendo con las
escuchas y las autorizaciones judiciales de prérroga que se iban otorgando. Todo ello figura consignado en
los folios 111 a 1074 de la causa.

La defensa del acusado cuestiona la concesion de las diferentes prérrogas por no respetar las garantias
constitucionales. Sin embargo, su impugnacion es sustancialmente genérica e indeterminada, ya que no
examina individualmente cada una de las prérrogas, ni el contenido de los oficios policiales en que se
fundamentan y tampoco la respuesta de cada uno de los autos de autorizacion judicial expedidos.

El examen de las actuaciones permite apreciar, tal como se advierte en la sentencia, que la policia judicial va
dando cuenta del resultado de cada una de las escuchas telefénicas y de la necesidad de proseguir con la
misma linea de investigacién. Y también puede comprobarse cémo las autorizaciones judiciales de prérroga
aparecen precedidas del pertinente informe del Ministerio Fiscal favorable a que se conceda la prérroga de la
medida interesada. Visto lo cual, y dada la inconcrecién de la parte recurrente a la hora de explicar y especificar
los déficits de justificacién y motivacion que denuncia de forma genérica en su escrito de recurso, es claro
que su tesis no puede prosperar, una vez que se examina la respuesta puntual de la sentencia recurrida y cual
ha sido el desarrollo y la tramitaciéon de las autorizaciones judiciales.

La impugnacion por tanto no puede acogerse.

5. En la misma direccion desestimatoria hemos de pronunciarnos con respecto al cuestionamiento de los
autos de entrada y registro dictados por el Juez de Instruccion.

Alega aqui la defensa del acusado que la nulidad de las intervenciones telefénicas predicada alcanza
igualmente a la entrada y registro en el domicilio de los acusados por estar dicha nulidad en una clara conexién
de antijuridicidad con la diligencia que vulnera el derecho fundamental de las personas, conculcando esta vez
el art. 18.2 CE . Y sefiala también que el auto de fecha 15 de abril de 2016 (f. 1120y ss.) carece de motivacién
al no ser tal resolucion fruto de la aplicacién razonada y razonable del derecho, ya que se refiere de forma
genérica al contenido del oficio policial de solicitud y a lo que ya consta en la causa, careciendo de indicios para
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su materializaciéon dado que -aduce la parte- el auto no recoge en sus fundamentos los elementos minimos
indispensables que lleven a conocer el iter seguido en la resolucion impugnada.

Y se queja igualmente de que no existe informacioén sobre quién o quiénes se llevaron los objetos incautados
en el registro, ya que, segun el auto, el volcado debia hacerse in situ y en presencia del secretario judicial,
sin que se practicara de esa forma, desconociendo si el Letrado de la Administracién se hizo cargo de los
dispositivos incautados o fueron los agentes actuantes y en todo caso cual de ellos, asi como el periplo que
llevaron dichos objetos hasta llegar a su destino final.

Respondiendo a esas objeciones, rechaza la Sala de instancia que concurra cualquier atisbo de irregularidad
en las diligencias de entrada y registro del domicilio de los acusados, asi como en el proceso de clonado de la
informacion contenida en los dispositivos electronicos incautados a la pareja en el curso de su detencidén y en
el registro de la vivienda que ocupaban. Pues la entrada y registro fue debidamente solicitada (folios 1109 a
1117) y autorizada por auto de 15- 4-2016 (folios 1120 a 1129), con el resultado que obra en las actuaciones
(folios 1184y 1185).

El argumento impugnativo que prioritariamente cita la parte recurrente para fundamentar la nulidad de
los registros es la conexién de antijuridicidad que existe entre esas diligencias de investigacion y la
inconstitucionalidad de las escuchas telefénicas. Siendo asi, y una vez que éstas han sido declaradas licitas,
es patente que ya no cabe hablar de una posible conexion de antijuridicidad, pues al inadmitirse la tesis de
la ilicitud de la primera fuente de prueba (las escuchas) no cabe hablar de una nulidad extrapolable a las
diligencias de registro domiciliario.

Y en lo que respecta a la impugnacion del auto dictado el 15 de abril de 2016 por considerar que carece de
indicios incriminatorios y por déficit de motivacion (folios 1120 a 1129), el examen de la resolucién desvirtta
las alegaciones que formula la defensa. Y ello porque en los antecedentes del auto de 15 de abril de 2016 (folios
1120y 1121) se especifican los datos que constan sobre la investigacion policial realizada sobre los titulares
de la vivienda durante los meses anteriores; de tal forma que no sélo se recogen los indicios concurrentes
gue habia cuando se autorizaron las intervenciones telefénicas sobre las terminales de los acusados, sino
también los datos que figuran unidos a la causa derivados de esas intervenciones, con transcripcion de una
conversacion telefénica entre el acusado y su hermano Armando relacionada con la inmolacién suicida en
Siria de Benigno , hermano de ambos, el mismo dia en el que se solicita la entrada y registro, 15 de abril de
2016, fecha en la que se produce también la detencion de los dos acusados.

Por consiguiente, resulta incuestionable que concurrian sospechas muy fundadas y buenas razones para
acordar la diligencia de entrada y registro, y asi se plasmo en la autorizacion judicial concedida a través del
referido auto. En el que no sélo se recoge la fundamentacion indiciaria de la decision adoptada, sino que se
concreta en el fundamento juridico primero la aplicacion del art. 588 sexies de la LECr . y la procedencia de
que se autorice la ocupacién y posterior registro de los dispositivos almacenadores de memoria informatica
y cualesquiera otros vinculados a soportes de esa naturaleza. Se autorizaba ademas su posible volcado y
clonado incluso in situ en el momento de hacer el registro a presencia del Letrado de la Administracion de
Justiciay del investigado, dada la urgencia de su realizacién en el caso de que les llevara a obtener informacién
de otras actividades vinculadas con la actividad delictiva y personas investigadas, atendiendo a la gravedad
del delito que se esté investigando (actos de terrorismo isldamico).

La impugnacion carece pues de todo fundamento.

6. En lo referente a las ilegalidades e irregularidades que denuncia la parte en incautacion de objetos en la
diligencia de registro y el volcado y clonado de los dispositivos electronicos , asi como su traslado posterior a
dependencias judiciales, replica el Tribunal en la sentencia que el clonado de los dispositivos electrénicos fue
debidamente interesado ante el Juzgado de Guardia (folios 1137 y 1138), que inicialmente lo autorizé (folios
1141 a 1147), lo que luego ratificé el Juzgado Central de Instruccion n° 2 (folios 1415 a 1425), ante una nueva
peticion policial por las dificultades practicas que se recogian en el inicial auto del Juzgado de Guardia.

Resalta la Audiencia que ninguna irregularidad se ha detectado en la cadena de custodia de los dispositivos
aprehendidos y en la informacién que contenian, sin que la defensa de los acusados haya precisado la
produccién de algun defecto operativo en este sentido. Por lo que resulta inaplicable lo que establece la
jurisprudencia de esta Sala en orden a posibles deficiencias en la cadena de custodia. Sin que tampoco en el
escrito de recurso se especifiquen irregularidades de esa indole que cuestionen la autenticidad del material
intervenido en el registro.

Por lo demads, debe incidirse en que las resoluciones dictadas con posterioridad al 15 de abril de 2016 en las
que se accede al clonado y registro de dispositivos de almacenamiento masivo incautados esta vez fuera
del domicilio, no se fundamentan sélo en la gravedad del delito investigado, sino también en los indicios que
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concurren sobre la vinculacién que tenia el acusado, por sus relaciones familiares, con el terrorismo islamico,
circunstancia de relevancia indubitada a la hora de ahondar en una investigacién mediante la que podian
obtenerse nuevos datos sobre los planes y proyectos del acusado y de alguno de sus hermanos en relacién
con posibles viajes a Siria para sustituir a los dos hermanos muertos en acciones de la yihad.

Asi pues, el motivo se desestima.

TERCERO.1. En el motivo tercero invoca la defensa, bajo la cobertura procesal del art. 852 de la LECr ., la
vulneracion del derecho a un proceso con todas las garantias en relacién con la falta de control judicial de
las intervenciones telefonicas.

Considera la parte que existe en el presente procedimiento un insuficiente control en la seleccién, transcripcién
y traduccidn de las grabaciones que puede afectar al derecho de defensa, y también al derecho a un proceso
con todas las garantias. Y afiade que la necesidad de tutela es mayor cuando el medio probatorio utilizado
vulnera directamente el derecho fundamental al secreto de las comunicaciones telefénicas, y que tnicamente
debe sacrificarse atendiendo a los criterios establecidos por la legalidad vigente y realizarse en el modo en
que los derechos del sujeto objeto de la injerencia queden suficientemente protegidos.

También se queja de que en el presente caso el Letrado de la Administracion de Justicia nunca tuvo en
su poder las cintas relacionadas con la grabacion de las escuchas; es mads, éstas fueron remitidas una
vez finalizada la instruccion, por lo que dificilmente podria el Juez Instructor conocer determinados pasajes
de las conversaciones y rebatir la parte los escuetos e interesados fragmentos escogidos por los agentes
actuantes. Y tampoco se habrian cotejado las diversas transcripciones de las comunicaciones aportadas
por la Guardia Civil e interesadas por el Ministerio Publico, por lo que considera acreditado el deficiente
control judicial de dicha diligencia, originando la violacién del derecho fundamental a un proceso con todas
las garantias. E incide también en que en los oficios sobre el resultado de las intervenciones telefénicas se
omitian las conversaciones en su idioma, en algin caso arabe, y que sélo se limitaban a transcribir resimenes
ya traducidos al idioma castellano de lo que los agentes actuantes consideraban relevante, faltando el debido
control y cotejo por parte del Juez.

2. Pues bien, sobre el control judicial de las intervenciones telefénicas en el curso de la instruccién tiene
establecido el Tribunal Constitucional que queda afectada la constitucionalidad de la medida del Juez que la
autorizé cuando no efecttia un seguimiento de las vicisitudes del desarrollo y cese de la intervencion telefénica,
y si no conoce el resultado obtenido en la investigacion ( SSTC 49/1996, FJ 3 ; 49/1999 FJ 11 ; 166/1999,
de 27 de septiembre , FJ 3 e); 299/2000, FJ 7 ; 138/2001, FJ 5; 202/2001 , FJ 5). Sin que resulte necesario
para realizar el control que se entreguen las cintas grabadas a la autoridad judicial en el momento en que
acuerda prorrogar la medida, pues el Juez puede tener puntual informacioén de los resultados de la intervencién
telefénica a través de los informes de quien la lleva a cabo ( SSTC 82/2002, FJ 5; 205/2005, FJ 4 ; 26/2006,
FJ 8;239/2006;y 197/2009 ).

En el presente caso, segun ya se examind y argumenté en el fundamento precedente, los controles judiciales de
laintervencion telefénicay de las diferentes prérrogas que se fueron concediendo en el curso de la instruccion
se practicaron siempre con las aportaciones de los resimenes que iban presentando en el Juzgado los
funcionarios policiales, a los que se sumaba el correspondiente informe del Ministerio Fiscal. Ello significa
que en modo alguno el juez dejé de controlar las intervenciones telefénicas en el curso de la investigacion, sin
que, tal como se advierte en la jurisprudencia citada, sea preciso en el curso de esas investigaciones que se
aporten las grabaciones originales para que el control judicial quede debidamente cumplimentado.

Otra cosa distinta es que, una vez finalizadas las escuchas y levantado el secreto sumarial, la parte
tenga derecho a conocer esas diligencias y también a que se pongan a disposicion la integridad de las
conversaciones grabadas y que solicite la traduccién de las que estime pertinentes. Sin embargo, ese derecho
no consta en la causa ni se concreta en el recurso que se le haya denegado y que haya formulado en su caso
la correspondiente protesta o interpuesto el recurso pertinente.

Asi las cosas, el motivo de impugnacion resulta inviable.

CUARTO . 1. El motivo cuarto se centra en denunciar, al amparo del art. 852 de la LECr ., la vulneracién del
derecho fundamental a la presuncion de inocencia , recogido en el art. 24.2 de la Constitucién .

Argumenta la parte recurrente que respecto al delito de auto-doctrinamiento basta leer las conversaciones,
evidencias sonoras y descripcién de imagenes resumidas en los folios 43 a 63 de la sentencia, para evidenciar
que todas ellas tienen como principal interlocutor a su propio hermano y que en absoluto puede sefialarse ni
una sola que revele tal adoctrinamiento.
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Resalta la defensa que en el dispositivo utilizado el material existente era enviado por su hermano Benigno ,
sin buscar de propésito dichas imagenes, que la parte considera repugnantes. El conjunto principal de fotos
estan relacionadas con ese hermano y su vida en Siria, no existiendo reportaje relacionado con imagenes duras
de decapitaciones o actos crueles de asesinatos, extremos estos que denotarian un posible adoctrinamiento.

También remarca la defensa que las afirmaciones que hace la sentencia sobre el auto-adoctrinamiento del
acusado son generalizadas y ambiguas, extrayendo el Tribunal aquellos apartados de las conversaciones que
muestran cualquier signo de asuncién por el acusado de las ideas relativas al terrorismo isldmico o del material
grafico que su hermano le enviaba, sin traer a colacién en cambio todas las conversaciones contrarias a la
tesis incriminatoria que favorecian la exculpacién del acusado. Y sin tener en cuenta tampoco las relaciones
de ambito familiar directo que justificaban las comunicaciones telefonicas entre Benigno y el acusado, dado
que eran hermanos.

2. Las alegaciones de la defensa sobre la presuncién de inocencia nos obligan a verificar si se han practicado
en la instancia pruebas de cargo validas (desde la perspectiva constitucional y legal) y con un significado
incriminatorio suficiente (mas alla de toda duda razonable) para estimar acreditados los hechos integrantes
del delito y la intervencion del acusado en su ejecucion; pruebas que, ademas, tienen que haber sido valoradas
con arreglo alas maximas de la experiencia, alas reglas de la ldgica de lo razonable y al conocimiento cientifico,
constando siempre en la resolucion debidamente motivado el resultado de esa valoracion; todo ello conforme
alas exigencias que viene imponiendo de formareiterada la jurisprudencia del Tribunal Constitucional y de esta
Sala (SSTC 137/2005, 300/2005, 328/2006,117/2007,111/2008 y 25/2011 ; y SSTS 544/2015, 822/2015,
474/2016 y 948/2016 , entre otras).

Pues bien, frente a los argumentos exculpatorios del acusado y las conversaciones telefénicas que cita en
algunos de sus parrafos del recurso, resalta la sentencia de instancia que recibia consejos e informacion del
desplazado a Siria sobre lo bien que -alegaba- se encontraba y sobre las bondades de la organizacidn terrorista
de la que formaba parte como militante, y también recibia fotos y videos de acciones de entrenamiento y
combate alli libradas, expresando admiracion por lo que veia y oia.

También se afirma en los hechos declarados probados que el acusado utilizaba un teléfono de la marca
Samsung modelo S6 Edge+ con IMEI n® NUMO0O04 , que llevaba insertada la tarjeta SIM con n® NUMO0O05 ,
el cual contenia conversaciones del recurrente con sus hermanos Benigno , Agustin , Armando y Juan
Ramodn , en las que apoyaban y alentaban las actividades de la organizacidn terrorista internacional DAESH-
Estado Islamico y de sus miembros, asi como videos y fotografias de las acciones y de militantes de dicha
organizacion terrorista destinados a instruirse en su perverso credo e incitar a su integracion en ella.

En el curso de tales comunicaciones interfamiliares el acusado -sefiala la sentencia- manifesté su anuencia
a marcharse a Siria a cubrir el puesto dejado por Benigno cuando falleciera en el acto suicida a que estaba
destinado.

Estos hechos declarados probados constan verificados mediante las conversaciones telefénicas intervenidas
al recurrente. En concreto y especialmente en las plasmadas en los folios 53 a 58 de la sentencia. En ellas
se cruzan llamadas, mensajes y whassatps el acusado y su hermano Benigno en las que éste le hace
comentarios muy favorables relativos a las bondades de su estancia en Siria y de sus actividades dentro de la
organizacion terrorista DAESH-Estado Isldmico, insistiéndole en que se traslade a Siria, iniciativa que también
realiza Benigno con otros miembros de la familia. El acusado responde en algunas de las ocasiones con su
asentimiento a acudir cuando llegue el momento a ese pais a realizar la yihad.

De otra parte, en los folios 61 a 63 de la sentencia se recoge el material fotografico y videografico que poseia
el acusado relacionado con el terrorismo isldmico, material que le fue ocupado en el teléfono mévil resefiado
supra y en una tablet que le fue intervenida en su domicilio.

Esta prueba de cargo aparece complementada en la sentencia recurrida sobre todo por las declaraciones
efectuadas por los agentes de la Guardia Civil que llevaron a cabo la investigacion, figurando el nicleo de esas
manifestaciones testificales en los folios 31 a 37 de la sentencia.

Por consiguiente, si consta en la causa prueba de cargo suficiente para constatar la base factica del delito
de auto-doctrinamiento con el fin de acudir a Siria a enrolarse en la organizacién DAESH-Estado Islamico (art.
575.2, parrafos primero y tercero).

3. Por el contrario, no puede decirse lo mismo con respecto a la acreditacion probatoria de los hechos
integrantes del delito de traslado a territorio extranjero controlado por organizacion terrorista (art. 575.3 del
C. Penal).
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En este caso sefiala el Tribunal sentenciador que la prueba de cargo aparece fundamentada en los siguientes
datos probatorios: la frase que dirigié la acusada al acusado de que determinado teléfono no le serviria en
Siria; el hecho de que los acusados llevaran mucha comida y ropa en el vehiculo cuando se trasladaban a
Marruecos al entierro de Benigno ;y el dato de que viajaran en el barco sin billete de ida y vuelta (folios 26
y 32 de la sentencia).

Pues bien, tales elementos incriminatorios carecen de entidad probatoria para verificar que el acusado hubiera
adoptado la decisién de marcharse a Siria y de que pretendiera llevarla a cabo una vez que asistiera al entierro
de su hermano Benigno en Marruecos y estuviera alli unos dias con su familia.

En primer lugar, el hecho de que un funcionario de la Guardia Civil ( NUMO017 ) hubiera escuchado a la acusada
la frase relativa al teléfono en el curso de una vigilancia cuando trasladaban las maletas al vehiculo, al parecer
antes de trasladarse a Marruecos, se trata de un dato que por la forma de producirse y el contexto en que surge,
y sobre todo por la volatilidad de una escucha directa de esa indole, genera no pocas reservas y cautelas.

A ello ha de sumarse un contraindicio relevante, y es el de que en una de las conversaciones telefénicas consta
que el acusado estaba buscando un medio para enviarle un teléfono mévil a su hermano a Siria, segun consta
en una conversacion entre ambos unos dias antes del fallecimiento de Benigno (folio 57, conversacién n° 20
de la sentencia), por lo que no puede descartarse que esa referencia estuviera relacionada con esa intencion
frustrada del acusado de enviar ese teléfono a Siria.

En cuanto a viajar con ropa y comida en el coche, se trata de un dato incriminatorio que, tal como alega
la defensa, carece de una significacién incriminatoria minimamente consistente, dado que los acusados,
gue viajaban con cierta asiduidad a Marruecos, siempre llevaban comida que alli no se encuentra y la ropa
necesaria para estar cierto nimero de dias.

A ello ha de sumarse que la intencidn del acusado de desplazarse a Siria siempre estuvo prevista a un medio
plazo y nunca de forma inmediata, segin se desprende de las numerosas conversaciones telefénicas que
mantuvo con Benigno . En ellas éste insistia en que fuera y el acusado siempre le daba largas, respondiéndole
que proyectaba ir pero desde luego nunca de inmediato, de ahi la insistencia del hermano y la admonicién
repetida que le hacia de que tenia que cumplir con su deber de hacer la Yihad (folios 53 a 58 de la sentencia).

De las comunicaciones telefénicas intervenidas ni se desprende que fuera a trasladarse toda la familia a Siria,
ni que fueran a ir después del entierro del hermano, ni que fueran a ir en coche. De ir iria s6lo el acusado y a
medio plazo y no de inmediato.

Y en cuanto al hecho de que viajaran a Marruecos en barco sin billete de ida y vuelta, aparte de tratarse de
un dato anecddtico, lo cierto es que en las conversaciones telefénicas que se produjeron nada mas conocer
la muerte de Benigno se desprende de forma meridiana que los acusados no tenian dinero alguno para
trasladarse a Marruecos. Tanto es asi que la acusada habla con su madre por teléfono y le dice que sélo
tienen 80 euros para poder ir a Marruecos, por lo que el acusado va a tener que salir a cobrar de inmediato a
personas que le adeudan dinero (posiblemente relacionado con la venta de hachis) para poder realizar el viaje
(ver conversaciones telefénicas transcritas en el escrito de recurso del acusado: folio 89).

De otra parte, los propios hechos declarados probados en la sentencia resultan equivocos y muy poco
explicitos en cuanto a la existencia de un viaje a Siria de los acusados para que el recurrente se incorporara
a la yihad. Lo que dice el "factum" de la sentencia sobre tal extremo es lo siguiente: « En el curso de tales
comunicaciones interfamiliares, los acusados manifestaron su anuencia en marcharse a Siria a cubrir el puesto
dejado por Benigno cuando falleciera en el acto suicida a que estaba destinado. Con esa intencién dltima y
para reunirse de inmediato con la familia de Jose Ramén y del fallecido Benigno , viajaban los acusados a
Marruecos cuando fueron detenidos en Algeciras ».

En efecto, en la sentencia no se declara probado que los acusados hubieran adoptado la decisién de irse a
Siria nada mas estar con la familia en Marruecos, sino que viajaron a ese pais para reunirse con la familia y
gue tenian la «intencién ultima» de ir a Siria.

Se trata de una afirmacién que habla mas bien de un futurible o de un proyecto que de una decision ya
adoptada. Maxime cuando no consta ni un solo elemento probatorio que permita afirmar que iba a ir toda la
familia a Siria para que el acusado realizara la yihad, contingencia que se contradice ademas de lleno con el
hecho de que los acusados dejaran su vivienda de Granada ocupada con no pocos enseres personales.

En consecuencia, no concurre prueba de cargo para poder afirmar que los acusados hubieran adoptado la
decisién de trasladarse a Siria, y mucho menos de que hubieran ya iniciado el viaje, conclusién que se vera
todavia mads refrendada cuando examinemos el recurso de la acusada. Estos hechos deberan excluirse, pues,
del relato de hechos probados.
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Se estima asi parcialmente este motivo del recurso.

QUINTO . 1. En el motivo quinto se alega, con base en el art. 851.1° LECr ., el quebrantamiento de forma
consistente en la predeterminacion del fallo .

Sefiala la parte que en los hechos probados de la sentencia se afirma que ambos acusados «recibian consejos
e informacidn sobre las bondades de la organizacidn terrorista, expresando admiracién por lo que veian y
oian». También se dice que «manifestaron su anuencia en marcharse a Siria». Pero lo cierto es que el relato de
hechos -advierte el recurrente- es absolutamente indeterminado ya que no se concretan las conversaciones
que sustentan tales afirmaciones y el momento o contexto en la que las mismas se producen.

Por tanto, se queja la defensa de que no ha podido conocer los elementos e instrumentos con los que se realiz
el presunto adoctrinamiento pasivo. Ni tampoco se concreta la conversacion en la que se expresa la voluntad
de Jose Ramon de ir a Siria y mucho menos que tenga planes de hacerlo, y ello sencillamente porque tales
conversaciones no existen.

2. Establece numerosa jurisprudencia de esta Sala que la predeterminacion del fallo que se contempla y
proscribe en el art. 851.1° de la LECr . es aquella que se produce exclusivamente por conceptos juridicos
que definen y dan nombre a la esencia del tipo penal aplicado, exigiéndose para su apreciacién: a) que se
trate de expresiones técnico-juridicas que definan o den nombre a la esencia del tipo aplicado; b) que tales
expresiones sean por lo general asequibles tan solo para los juristas o técnicos y no compartidas en el uso del
lenguaje comun o coloquial; ¢) que tengan un valor causal apreciable respecto del fallo; y d) que, suprimidos
tales conceptos juridicos, quede el hecho histérico sin base algunay carente de significado penal ( SSTS num.
667/2000,de 12-4;1121/2003,de 10-9;401/2006, de 10-4;755/2008, de 26-11;131/2009, de 12-2; 381/20009,
de 14-4;y 449/2012, de 30-5, entre otras muchas).

Al aplicar la jurisprudencia precedente al caso concreto, se aprecia que no cita en el recurso la parte recurrente
ningun apartado de los hechos probados en el que se recojan conceptos juridicos que predeterminen el fallo.
Lo que hace realmente es objetar que no se especifican cudles son los datos o los hechos probatorios que
permite fundamentar el "factum” de la sentencia. Sin embargo, esa queja no se ajusta a la realidad procesal, a
tenor de todo lo que se argumenté sobre la prueba de cargo en el fundamento cuarto de esta sentencia.

Asi las cosas, el motivo es obvio que no puede prosperar.

SEXTO . 1. En el motivo sexto invoca la parte, por el cauce procesal del art. 849.1°de la LECr . ,lainfraccién
de los arts. 575.2, parrafos primero y tercero, asi como el 575.3 del C. Penal, que tipifican el adoctrinamiento
pasivo de indole terrorista y el delito de traslado a zona controlada por organizacioén terrorista. Segun la defensa
del acusado, en la narracion del "factum” de la sentencia no se recogen hechos concretos subsumibles en las
referidas normas penales, por lo que no cabe la aplicacién de los referidos preceptos.

Pues bien, en cuanto al delito de auto-adoctrinamiento o adoctrinamiento pasivo dispone el art. 575 del C.
Penal lo siguiente:

« 1. Sera castigado con la pena de prisién de dos a cinco afios quien, con la finalidad de capacitarse para
llevar a cabo cualquiera de los delitos tipificados en este Capitulo, reciba adoctrinamiento o adiestramiento
militar o de combate, o en técnicas de desarrollo de armas quimicas o bioldgicas, de elaboracién o preparacion
de sustancias o aparatos explosivos, inflamables, incendiarios o asfixiantes, o especificamente destinados a
facilitar la comisién de alguna de tales infracciones.

2. Con la misma pena se castigara a quien, con la misma finalidad de capacitarse para cometer alguno de
los delitos tipificados en este Capitulo, lleve a cabo por si mismo cualquiera de las actividades previstas en
el apartado anterior. Se entendera que comete este delito quien, con tal finalidad acceda de manera habitual
a uno o varios servicios de comunicacion accesibles al publico en linea o contenidos accesibles a través de
internet o de un servicio de comunicaciones electrénicas cuyos contenidos estén dirigidos o resulten idéneos
para incitar a la incorporacién a una organizacion o grupo terrorista, o a colaborar con cualquiera de ellos o en
sus fines. Los hechos se entenderan cometidos en Espafia cuando se acceda a los contenidos desde el territorio
espafiol. Asimismo se entendera que comete este delito quien, con la misma finalidad, adquiera o tenga en su
poder documentos que estén dirigidos o, por su contenido, resulten idéneos para incitar a la incorporacion a una
organizacion o grupo terrorista o a colaborar con cualquiera de ellos o en sus fines».

En la exposicidn de motivos de la LO 2/2015, de 30 de marzo, se afirma para fundamentar la nueva reforma de
los delitos de terrorismo que la Resolucion del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas 2178, aprobada el 24
de septiembre de 2014, recoge la honda preocupacién de la comunidad internacional por el recrudecimiento
de la actividad terrorista y por la intensificacién del llamamiento a cometer atentados en todas las regiones
del mundo. En el catdlogo de medidas que constituyen la parte dispositiva de esta Resolucién, aparece en el
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punto sexto un recordatorio de la Resolucion 1373 (2001), en virtud de la cual todos los Estados miembros
deben velar por el enjuiciamiento de toda persona que participe en la financiacion, planificacién, preparacién
0 comision de actos de terrorismo o preste apoyo a esos actos. Tras este recordatorio, la Resolucion 2178
pide a los Estados que se cercioren de que sus leyes y otros instrumentos legislativos internos tipifiquen
delitos graves que sean suficientes para que se puedan enjuiciar y sancionar las conductas terroristas que se
describen, de tal forma que quede debidamente reflejada la gravedad del delito.

Las acciones terroristas a las que alude detalladamente la Resolucién 2178 constituyen el maximo exponente
de las nuevas amenazas que el terrorismo internacional plantea a las sociedades abiertas y que pretenden
poner en riesgo los pilares en los que se sustenta el Estado de Derecho y el marco de convivencia de las
democracias del mundo entero.

El terrorismo internacional de corte yihadista -prosigue diciendo la exposicién de motivos de la reforma
legal- se caracteriza, precisamente, por haber incorporado esas nuevas formas de agresion, consistentes en
nuevos instrumentos de captacién, adiestramiento o adoctrinamiento en el odio, para emplearlos de manera
cruel contra todos aquellos que, en su ideario extremista y violento, sean calificados como enemigos. Estas
nuevas amenazas deben, por tanto, ser combatidas con la herramienta mas eficaz que los demdcratas pueden
emplear frente al fanatismo totalitario de los terroristas: la ley.

Este terrorismo se caracteriza por su vocacion de expansion internacional, a través de lideres carismaticos que
difunden sus mensajes y consignas por medio de internet y, especialmente, mediante el uso de redes sociales,
haciendo publico un mensaje de extrema crueldad que pretende provocar terror en la poblacién o en parte de
ellay realizando un llamamiento a sus adeptos de todo el mundo para que cometan atentados.

Los destinatarios de estos mensajes pueden ser individuos que, tras su radicalizacién y adoctrinamiento,
intenten perpetrar ataques contra los objetivos sefialados, incluyendo atentados suicidas.

No menos importante -acaba afirmando el preambulo de |a ley- es el fenémeno de los combatientes terroristas
desplazados que deciden unirse a las filas de las organizaciones terroristas internacionales o de sus filiales
en alguno de los escenarios de conflicto bélico en que los yihadistas estan participando, singularmente, Siria
e Irak. Este fenémeno de los combatientes terroristas desplazados es, en este momento, una de las mayores
amenazas a la seguridad de toda la comunidad internacional y de la Unién Europea en particular, toda vez que
éstos se desplazan para adiestrarse en el manejo de armas y explosivos, adquirir la capacitacién necesaria y
ponerse a las 6rdenes de los grupos terroristas.

Esta Ley Organica modificé el Capitulo VII del titulo XXII del libro Il de la Ley Organica 10/1995, de 23 de
noviembre, del Cédigo Penal, de tal forma que el rigor de la respuesta penal frente a crimenes tan graves
contemple, ademas de las modalidades de terrorismo ya conocidas, las que proceden de las nuevas amenazas.

Y al examinar en concreto el articulo 575, se afirma en la exposicion de motivos de laLO 2/2015 que esa horma
tipifica el adoctrinamiento y el adiestramiento militar o de combate o en el manejo de toda clase de armas
y explosivos, incluyendo expresamente el adoctrinamiento y adiestramiento pasivo, con especial mencién
al que se realiza a través de internet o de servicios de comunicacién accesibles al publico, que exige, para
ser considerado delito, una nota de habitualidad y un elemento finalista que no es otro que estar dirigido a
incorporarse a una organizacion terrorista, colaborar con ella o perseguir sus fines. También se tipifica en este
precepto el fendmeno de los combatientes terroristas extranjeros, esto es, quienes para integrarse o colaborar
con una organizacion terrorista o para cometer un delito de terrorismo se desplacen al extranjero.

2. En la sentencia de esta Sala 354/2017, de 17 de mayo, se hace un recorrido por la normativa internacional
sobre la materia, advirtiendo que la Resolucion 2178 de Naciones Unidas, aprobada por el Consejo de
Seguridad en su 72722 sesion, dedica su apartado sexto a las conductas objeto de tipificacién en esta materia,
sin que se contemplen los supuestos de auto-adoctrinamiento.

Y se destaca a continuacién que tampoco se regula en los instrumentos de la Unién Europea, citando al
respecto la Decision Marco 2008/919/JAl del Consejo, de 28 de noviembre de 2008, por la que se modifica
la Decision Marco 2002/475/JAl sobre la lucha contra el terrorismo; cuya innovacion es la adicion a las
conductas contempladas entre los delitos ligados a las actividades terroristas: a) provocacién a la comision
de un delito de terrorismo; b) captacién de terroristas; y c) adiestramiento de terroristas.

Y también cita la Directiva (UE) 2017/541 del Parlamento europeo y del Consejo, de 15 de marzo de 2017,
relativa a la lucha contra el terrorismo y por la que se sustituye la Decision marco 2002/475/JAl del Consejo
y se modifica la Decisién 2005/671/JAl del Consejo, con entrada en vigor el 20 de abril de 2107 y plazo de
transposicion hasta el 8 de septiembre de 2018; donde se distingue entre delitos de terrorismo (de similar
contenido, aunque con mayor concrecion que nuestro art. 573), delitos relacionados con grupo terrorista
(direccion y participacion) y delitos relacionados con actividades terroristas , donde se incluyen: provocacion
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publica a la comisién de un delito de terrorismo, captacion para el terrorismo, adiestramiento para el terrorismo,
recepcion de adiestramiento para el terrorismo, viaje con fines terroristas, organizacion o facilitacién de viaje
con fines terroristas, financiacién del terrorismo y otros delitos instrumentales.

Por ultimo, especifica la referida sentencia que el Consejo de Europa rechaza de manera todavia mas explicita
tipificar el auto-adoctrinamiento terrorista, seguin se aprecia en el Convenio del Consejo de Europa para la
prevencién del terrorismo (STCE n° 196), hecho en Varsovia el 16 de mayo de 2005, ratificado por Espafia
por Instrumento de 23 de febrero de 2009 (BOE num. 250, de 16 de octubre de 2009), donde se contempla la
provocacion publica para cometer delitos terroristas, reclutamiento con fines terroristas y el adiestramiento
para fines terroristas, al margen de algunos delitos "accesorios" (complicidad, organizacion de su comisién o
la orden de cometerlos y la contribucion a su comision). Listado que resulta incrementado con el Protocolo
Adicional al Convenio del Consejo de Europa para la prevencién del terrorismo (STCE n° 217), hecho en Riga
el 22 de octubre de 2015, firmado pero no ratificado por Espafia, que entra en vigor para los Estados Parte,
el 1 de julio de 2017, con los delitos de participar en una asociacién o grupo con fines terroristas, recibir un
adiestramiento con fines terroristas (dejando en libertad a los Estados para sancionar las modalidades de
autoadiestramiento), viajar al extranjero con fines terroristas, financiar viajes al extranjero con fines terroristas
y organizar o facilitar de otro modo viajes al extranjero con fines terroristas.

Ello significa que mientras que para el adiestramiento con fines terroristas, entendido como «dar instrucciones
para la fabricacion o el uso de explosivos, armas de fuego u otras armas o sustancias nocivas o peligrosas, o
para otros métodos y técnicas especificos con vistas a cometer delitos terroristas o a contribuir a su comisiony,
también se contempla sumodalidad pasiva, incluso se posibilita sancionar el auto-adiestramiento silo tolera el
ordenamiento interno; respecto del adoctrinamiento , sélo se contempla en cambio en una concreta modalidad
activa del mismo, el "reclutamiento con fines terroristas" entendido como el hecho de incitar a otra persona
a cometer o participar en la comisién de delitos terroristas, o a unirse a una asociacién o a un grupo para
contribuir a que éstos cometan uno o varios delitos terroristas, pero se evitan expresamente el reclutamiento
pasivoy las de autoformacion ideoldgica, conforme admite el Informe explicativo del Protocolo en su apartado
31, pues durante las deliberaciones para su redaccion se hizo evidente que la penalizacion de la conducta
"pasiva" ("hacerse reclutar para el terrorismo") crearia problemas en algunos sistemas legales y encontrar
una definicién adecuada de "hacerse reclutar para el terrorismo" que comprendiera un comportamiento
suficientemente "activo” también presentaba serias dificultades.

Por todo lo cual, la sentencia acaba concluyendo que ello debe llevar a una interpretacion restrictiva de estas
conductas tipicas para posibilitar su subsistencia sin quebranto del derecho ala libertad ideoldgicay el derecho
a la informacion.

3. En lo que concierne a los naturaleza, requisitos y contenido del tipo penal de auto-adoctrinamiento, se
resalta en la sentencia de esta Sala 354/2017, de 17 de mayo, el alejamiento respecto de una accién concreta
en estos comportamientos de auto-adoctrinamiento ideolégico, donde se incrimina un acto protopreparatorio
y eventualmente un acto preparatorio de un acto preparatorio, lo que determina su configuracién como un
delito de peligro.

Subraya esta Sala que extraiia en primer lugar la equiparacién punitiva en conductas de tan diferencial riesgo
como las referidas al adiestramiento (la obtencién de conocimientos o aptitudes practicas militares o de
combate, o en el desarrollo de armas quimicas o bioldgicas, o para la fabricacion de explosivos) y las de la mera
formacion ideoldgica, pues a falta de interpretacion auténtica del término adoctrinamiento habra de estarse
al establecido en el Diccionario de la lengua espafiola de la RAE, que en su aspecto pasivo supondria el hecho
de inculcarse -infundirse con ahinco- de determinadas ideas o creencias. Equiparacion que determina en todo
caso que esta actividad de aprehensién de credos debe tener una especial intensidad, sin que baste el mero
acercamiento ideoldgico.

En cuanto al tipo objetivo , precisa la referida sentencia dos modalidades alternativas de conducta: el
acceso habitual a internet o, disyuntivamente, la adquisicién o tenencia de documentos donde ya no se exige
habitualidad.

El contenido de las pdginas electrénicas a las que se accede o de los documentos que se adquieren o se
poseen, deben estar dirigidos o resultar idéneos para incitar a la incorporacién a una organizacién o grupo
terrorista, o a colaborar con cualquiera de ellos o en sus fines. Se trata de una exigencia objetiva predicable del
contenido al que se accede, se adquiere o se posee. Ello significa que no debe ser confundido con la finalidad
del sujeto, al margen de que el conocimiento de esa cualidad del contenido deba ser abarcada por el dolo.

Y en lo referente al elemento subjetivo del injusto , expresamente requerido, es diverso y contiene un elemento
teleoldgico redoblado; de forma que el acceso habitual a internet o la adquisicién o tenencia documental debe
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ser con la finalidad de capacitarse , donde el logro pretendido de tal aptitud, a su vez, ha de ser para llevar a
cabo cualquiera de los delitos tipificados en este Capitulo.

Asi lo recoge el primer parrafo del art. 575.2 ( con la finalidad de capacitarse para llevar a cabo cualquiera de
los delitos tipificados en este Capitulo ) y a tal expresidn se remite el segundo parrafo ( con tal finalidad ) y se
reitera en el tercero ( con la misma finalidad ).

Por dltimo enfatiza la sentencia 354/2017 que no es suficiente para apreciar el elemento subjetivo el alcance
significativo de las paginas de internet examinadas o de los documentos poseidos, pues su colisién con la
libertad ideoldgica y el derecho a la informacidn determina la dificultad de que sea integrada exclusivamente
por el sesgo de la determinada ideologia a la que confluyen los contenidos visitados, por aberrante que fuere,
de modo que habitualmente resultara la necesidad de que esa acreditacidn sea externa, diversa al estricto
contenido examinado.

A este respecto, se hace preciso traer a colacion los argumentos de la sentencia de esta Sala 503/2008, de 17
de julio (referida a los atentados del 11-M en Madrid), en la que se hace especial hincapié en que « La accién
terrorista es, pues, algo mas que la expresion de ideas. La libre expresion y difusién de ideas, pensamientos o
doctrinas es una caracteristica del sistema democratico que debe ser preservada. Incluso, en el momento actual
y en la mayoria de los paises democraticos, es posible la defensa de tesis que propugnen la sustitucién del
sistema democratico por otro sistema politico que no lo sea. La condicién esencial es que esa defensa se lleve
a cabo a través de vias admisibles en democracia. Esto excluye las vias y medios violentos. Salvo los casos de
apologia del terrorismo o provocacion al delito, incluso la mera expresién de ideas violentas, sin otras finalidades,
no es todavia un delito » .

Y mds adelante incide en que «para afirmar la existencia de una banda armada, grupo u organizacion terrorista,
no basta con establecer que los sospechosos o acusados sostienen, y comparten entre ellos, unas determinadas
ideas acerca de una religion, un sistema politico o una forma de entender la vida. Es preciso acreditar que
quienes defienden esas ideas, convirtiéndolas en sus fines, han decidido imponerlas a los demads mediante
medios violentos, como ya se ha dicho, orientados a intimidar a los poderes publicos y a intimidar y aterrorizar a
la poblacidn. Dicho de otra forma, es preciso establecer que, desde la mera expresion y defensa de unas ideas,
han iniciado de alguna forma, incluso con la decisién efectiva de llevarlo a cabo, su paso a la accién con la
finalidad de imponer sus ideas radicales fuera de los cauces pacificos, individualmente y como grupo » .

Y acaba después precisando que «No basta, pues, demostrar que el acusado piensa de una determinada manera,
0 que contacta o se relaciona con otros de la misma o similar ideologia. Es necesario, mediante la constatacion
de hechos significativos, probar, al menos, que ha decidido pasar a la accidn».

4. Centrandonos ya en el caso enjuiciado ,tal como ya expusimos en el fundamento cuarto de esta sentencia,
consta probado que el acusado utilizaba un teléfono de la marca Samsung modelo S6 Edge+ con IMEI n°®
NUMO004 , que llevaba insertada la tarjeta SIM con n® NUMOO5 , que contenia videos y fotografias de las
acciones y militantes de la organizacion DAESH-Estado Isldmico en la que militaba su hermano Benigno
destinados a instruirse en su credo e incitar a su integracion en ella.

De otra parte, en los folios 61 a 63 de la sentencia recurrida se recoge el material fotografico y videografico
que poseia el acusado relacionado con el terrorismo isldmico, material que le fue ocupado en el teléfono movil
resefiado supra y en una tablet que le fue intervenida en su domicilio.

Por lo cual, ha de considerarse probado el elemento objetivo del tipo penal.

Y en lo que atafie al elemento subjetivo, se ha acreditado que en el curso de las comunicaciones telefénicas
familiares el acusado manifest6 su anuencia a marcharse a Siria a cubrir el puesto dejado por Benigno cuando
falleciera en el acto suicida a que estaba destinado.

En las conversaciones que se resefian en los folios 53 a 58 de la sentencia, el acusado y su hermano Benigno
se cruzan llamadas, mensajes y whassatps en los que éste le hace comentarios muy favorables relativos a
las bondades de su estancia en Siria y de sus actividades dentro de la organizacion terrorista DAESH-Estado
Islamico, insistiéndole en que se traslade a Siria, iniciativa que también realiza Benigno con otros miembros
de la familia. El acusado responde en algunas de las ocasiones con su anuencia a acudir cuando llegue el
momento a ese pais a realizar la Yihad.

Tal como ya se advirtié supra, el acusado en ninguna de las conversaciones le manifesté a su hermano unas
fechas concretas para trasladarse a Siria, pero si le especificé su asentimiento a realizar la yihad cuando
llegara la ocasion oportuna, dejando su decision para un momento posterior, incluso dando a entender que
sustituiria a su hermano en el caso de que a éste le sucediera algo.
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Por consiguiente, el material documental de que disponia el acusado y que en algunos casos compartia con
otros de sus hermanos, si estaba destinado a adoctrinarse para que cuando llegara el momento enrolarse
como su hermano en la yihad que se desarrollaba en Siria, que es donde se hallaba éste en las fechas de las
conversaciones que la sentencia recurrida trae a colacion.

Asi pues, concurren en el acusado los requisitos objetivo y subjetivo del tipo penal previsto en los parrafos
primero y tercero del apartado 2 del tipo del art. 575 del CP que se le atribuye al acusado.

A ello no se opone la circunstancia de que muchas de las conversaciones del acusado con Benigno fueran
realizadas dentro de un contexto familiar, que justificaba y explicaba la existencia de un contacto telefénico
entre ambos muy fluido y reiterado, en el que las conversaciones, l6gicamente, se extendian necesariamente
a los temas relacionados con la actividad terrorista que desarrollaba Benigno en Siria.

El contexto familiar en el que se desarrollan los hechos no excluye la existencia de los elementos del tipo penal.
Ahora bien, si ha de ser ponderado como factor relevante para modular la pena imponible, de tal forma que en
lugar de imponérsela en tres afios de prision debe ser reducida al minimo de dos afios, maxime si se considera
que, siendo cierto que el auto-adoctrinamiento estaba orientado al objetivo de pasar a la accidon consistente
en ejecutar actos terroristas en Siria, no consta que ello fuera a producirse de inmediato.

5. En cambio, y a tenor de lo ya argumentado probatoriamente en el fundamento cuarto, no cabe considerar
acreditada la conducta que integra el delito previsto en el apartado 3 del art. 575 del C. Penal : delito de traslado
a territorio extranjero controlado por organizacién terrorista con el fin de colaborar con ella en la comision
de delitos de terrorismo.

Como ya se apunt6é en su momento (fundamento cuarto), ni consta probado que haya iniciado el viaje a
Siria ni tampoco que hubiera ya adoptado la decision de hacerlo de inmediato. Asi las cosas la conducta en
este caso deviene atipica, sin necesidad de entrar a examinar la posibilidad de absorcién del delito de auto-
adoctrinamiento del art. 575.2 en el tipo penal del art. 575.3, cuestion que ni siquiera aparece suscitada en
el escrito de recurso.

Se estima, en consecuencia, parcialmente este motivo de impugnacién.

SEPTIMO . El motivo séptimo lo centra la defensa, al amparo del art. 852 de la LECr. y el 5.4 de la LOPJ , en
la vulneracion del derecho fundamental a la tutela judicial efectiva ( art. 24.1 CE).

Argumenta la defensa que el derecho a la tutela judicial efectiva requiere respuestas judiciales fundadas en
criterios juridicos razonables, de modo que un error notorio del 6rgano judicial que sea determinante de tal
respuesta y que produzca consecuencias perjudiciales para el justiciable, constituye una infraccion del art.
24.1 CE . Como indica la STC 25/2000, de 31 de enero, en tal hipdtesis, la decisién judicial no puede ser
calificada ya como razonable y fundada en Derecho, dado que la aplicacién de la legalidad seria tan sélo una
mera apariencia.

La impugnacion la sustenta la defensa en dos aspectos puntuales. En primer lugar, en el hecho de que
los razonamientos del Tribunal de instancia no incriminan de forma individualizada y singular a la acusada,
Maria Milagros , sino que la incluye de forma genérica y ambigua en todos los actos que va ejecutando el
acusado, pluralizando la conducta de éste sin que esa pluralizacién se acompafie de la descripcién de los
actos concretos que ejecutara Maria Milagros .

Siendo asi, la cuestién suscitada se analizarad cuando se examine el recurso de la recurrente.

Y en segundo término, hace referencia la defensa en el desarrollo argumental de este motivo a algun aspecto
probatorio relacionado con el hecho delictivo del acusado consistente en el viaje a un pais controlado por una
organizacion terrorista con el fin de realizar la yihad.

Pues bien, como de este hecho delictivo va a ser absuelto el acusado y en lo que atafie al delito de auto-
adoctrinamiento ya se ha argumentado suficientemente en los fundamentos cuarto y sexto su autoria delictiva,
es claro que no puede admitirse la vulneracion del derecho fundamental a la tutela judicial efectiva.

El motivo no puede por tanto considerarse viable.

OCTAVO . 1. En el motivo octavo invoca, por la via del art. 849.2° de la LECr ., la existencia de error en Ila
apreciacion de la prueba por incluirse en la narracién histérica hechos no acaecidos, por la omisién de otros
que si tuvieron lugar y por la descripcion de sucesos de forma diferente a como se produjeron. Ademas alude
a la falta de claridad en los hechos probados.

Se queja el acusado de que los hechos probatorios en los que se apoya la sentencia para condenar por sendos
delitos consistan en meras vaguedades sin sustento probatorio alguno, ya que se acusa a ambos sin la mas
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minima individualizacién de las pruebas expuestas, errando en la apreciacién de dicha prueba y omitiendo
abundante material probatorio que acredita lo contrario.

2. Como es sabido, esta Sala viene exigiendo para que prospere ese motivo de casacion (art. 849.2° LECr .),
centrado en el error de hecho, que se funde en una verdadera prueba documental y no de otra clase, como
las pruebas personales, por mas que estén documentadas. Y, ademas, también se requiere que el documento
evidencie el error de algin dato o elemento factico o material de la sentencia de instancia, evidencia que ha de
basarse en el propio y literosuficiente o autosuficiente poder demostrativo directo del documento, es decir, sin
precisar de la adicidon de ninguna otra prueba ni tener que recurrir a conjeturas o complejas argumentaciones.
A lo que ha de sumarse que no se halle en contradiccion con lo acreditado por otras pruebas y que los datos
que proporciona el documento tengan relevancia para la causa por su capacidad modificativa de alguno de
los pronunciamientos del fallo de la sentencia recurrida ( SSTS de 1653/2002, de 14- 10 ; 892/2008, de 26-12;
89/2009, de 5-2;109/2011, de 22-9; 207/2012, de 12-3 ; 474/2016, de 2-6 ; y 883/2016, de 23-11, entre otras).

Estos requisitos jurisprudenciales no se cumplimentan en el presente caso, ya que la defensa del acusado no
especifica ni describe documentacion alguna acreditativa del error probatorio que denuncia, y mucho menos
cita documentos que se ajusten a las rigurosas exigencias probatorias que requiere la via procesal utilizada
en el recurso.

Por lo tanto, s6lo cabe rechazar el motivo.

NOVENO . En el motivo noveno seinvoca, al amparo de los arts. 852 dela LECr.y 5.4 delaLOPJ, la vulneracién
del derecho fundamental a la tutela judicial efectiva en la vertiente relativa a la motivacion de la pena ( art.
24.1 CE).

Sin embargo, al ser ahora condenado el acusado sélo por el delito de auto-adoctrinamiento y, segun se anticipd
en el fundamento sexto de esta sentencia, en la cuantia minima de la pena, resulta incuestionable que el motivo
de impugnacién carece ya de toda razén que justifique un nuevo andlisis y explicacién de la decision.

Por consiguiente, el motivo debe considerarse decaido por innecesario.

DECIMO . Por ultimo, en el motivo décimo se denuncia, por la via del art. 849.1 de la LECr ., la indebida
inaplicacion de la modalidad de la tentativa que se contempla en el art. 16 del C. Penal en lo que atafie al
delito previsto en el art. 575.3.

Esta pretensién juridica de la defensa carece ya de fundamento una vez que se ha estimado su recurso de
casacion en lo relativo a la inaplicacién del delito de traslado a zona controlada por organizacion terrorista, de
tal forma que no cabe tal condena ni en la modalidad consumada ni en la de la mera tentativa. En virtud de lo
cual, no procede ya entrar a examinar en profundidad un motivo que ha perdido su razén impugnativa.

Asi las cosas, se estima parcialmente el recurso de casacion del acusado, con base en lo argumentado en
los fundamentos cuarto y sexto de esta resolucion, con declaracion de oficio de las costas de esta instancia
(art. 901 LECr ).

B) Recurso de Maria Milagros

UNDECIMO . Los tres primeros motivos del recurso de la acusada giran en torno a la vulneracién de diferentes
derechos fundamentales de indole procesal, al considerarse infringidos el derecho de defensa por no poder
examinar debidamente las grabaciones de algunos testigos que depusieron en el plenario; el derecho al secreto
de las comunicaciones en relacion con las intervenciones telefénicas y sus respectivas proérrogas; y el derecho
a la inviolabilidad del domicilio y el clonado de documentos, sopesando al respecto el acuerdo relativo a las
entradas y registro.

Pues bien, como tales impugnaciones ya fueron examinadas y rechazadas en los tres primeros fundamentos
de esta sentencia, los motivos no pueden acogerse.

DUODECIMO . 1. En el motivo cuarto alega la vulneracién del derecho fundamental a la presuncion de
inocencia , contemplado en el art. 24.2 de la Constitucion .

Alega la parte en este motivo que no se ha enervado el derecho a la presuncién de inocencia con respecto a la
acusada, dado que constan en el procedimiento elementos que no se han tenido en cuenta o se han omitido
para la valoracién probatoria que fundamento el fallo.

Sefiala igualmente que los dos delitos por los que ha sido condenada Maria Milagros -adoctrinamiento de
caracter terrorista pasivo o auto-adroctrinamiento y traslado a territorio extranjero controlado por organizacién
terrorista- han sido introducidos en la ultima reforma del CP operada mediante LO 2/2015, en vigor desde
el 1 de julio de 2015. Esto significa que, al comenzar la investigacion por estos hechos en noviembre de
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2014, todavia no estaban en vigor dichos preceptos. Por lo cual, no cabria la acusacién por el delito de auto-
adoctrinamiento al no hallarse en vigor en el momento de suceder los hechos contenidos en la sentencia.

La defensa admite que es cierto que la acusada conocia la ideologia de algunos de los familiares de su marido,
e incluso tenia perfecto conocimiento de que dos hermanos de Jose Ramén fueron a Siria; sin embargo, en
ningun caso habria quedado acreditada la intencidn de ir a Siria, ni que tuviera contacto con la organizacién
yihadista DAESH o con su doctrina, mas alla de la familiaridad politica con uno de los hermanos de Jose
Ramoén .

También subraya que no resulta coherente con la tesis de que va a abandonar el pais el hecho constatado
de que dejara numerosos enseres en la casa que habitaba (los podria haber enajenado, dada su precariedad
econdmica), y también el hecho de que en los meses anteriores hubiera viajado hasta en dos ocasiones a
Marruecos, retornando posteriormente a su domicilio.

Refiere el recurso que otros datos como el cambio de su vestimenta sélo revelan una opcién personal protegida
por la CE. Y afiade que llevar un pafiuelo, incluso de color oscuro, no puede ser en absoluto comparable a vestir
un "burka". No se puede criminalizar a nadie -dice- por su forma de vestir.

Por otra parte, aporta datos que sirven de contraindicios para negar que tuviera la intencién de desplazarse
a Siria y que recibiera un adoctrinamiento de cualquier tipo: el hecho de viajar con un nifio de corta edad o el
llevar una consola de videojuegos no resultan compatibles con la inferencia de los hechos probados segun la
cual su destino final no era Marruecos sino Siria, sobre todo a sabiendas de que al hermano de Jose Ramén
, el fallecido Benigno , le fue amputada una pierna al intentar entrar en la frontera Siria.

Y respecto al delito de adoctrinamiento pasivo alega que basta leer las conversaciones, evidencias sonoras
y descripcién de imagenes resumidas en los folios 43 a 63 de la sentencia, para evidenciar que todas ellas
tienen como principal interlocutor a su marido y que en absoluto puede sefialarse ni una sola de ellas que
revele tal adoctrinamiento.

La defensa remarca muy especialmente que en los hechos probados no se distingue la concreta conducta de
Maria Milagros de la de su marido. Mas que un matrimonio, la sentencia parece entender que acttdan al unisono
como una misma persona. Y en los folios 24, 25y 26 se argumenta de forma genérica sin mas fundamento
que «a través de la prueba, se ha acreditado que los acusados de manera progresiva han ido instruyéndose en
las ideas del yihadismo mas radical y violento, siendo el detonante de esta autocapacitacion la existencia de
un hermano de Jose Ramoén (llamado Juan Ignacio ) que se desplazé a Siria y fallecié en 2014 en accién
de combate. Al mismo tiempo siguié otro hermano (llamado Benigno ), en octubre de 2015, quien durante
unas sesiones de entrenamiento sobre el terreno sufrié la amputacion de la pierna, participando en abril de
2016 en una accion terrorista suicida». Y afade -utilizando expresiones genéricas- que se ha acreditado por
las pruebas practicadas que ambos tenian intencién de viajar a Siria previa escala en Marruecos.

2. Le asiste larazén a la parte recurrente cuando cuestiona la verificacion de la coautoria de la acusada, tanto
en lo referente a la forma inespecifica de exponerla como en cuanto a su fundamentacién probatoria.

En efecto, la Sala de instancia remarca en diferentes parrafos de la justificaciéon probatoria que la acusada,
después de haberse casado con Jose Ramén , cambid su indumentaria, cubriendo su cabeza con un velo
islamico (en su modalidad de hiyab ) y adoptando una vestimenta con los caracteres propios de personas
integradas en el mundo islamico. Sin embargo, conviene advertir que un hecho de esa naturaleza no reviste
la relevancia que se le da en los distintos informes policiales, dado que no se trata de un indicio consistente
para poder imputar a una persona un adoctrinamiento encauzado a enrolarse en organizaciones terroristas
que practican la yihad.

En la narracion de los hechos probados se observa, al igual que en la fundamentacién probatoria, que la Sala
de instancia se limita a pluralizar gramaticalmente las conductas que realizaba el acusado, imputandoselas a
ambos acusados con ese mero giro verbal en la descripcién de los hechos, sin que después se individualice
debidamente y con un minimo de delimitacién conductual los hechos concretos que ejecutd la recurrente en
orden a su auto- adoctrinamiento.

La lectura de las numerosas conversaciones que se citan en la sentencia y los parrafos principales que se
resefian permiten constatar que casi siempre es el acusado quien habla telefénicamente con sus hermanos,
tanto con Benigno , que se encuentra en Siria, como con los otros hermanos que residen en Marruecos. Las
escasas conversaciones en que interviene la acusada estan relacionadas con llamadas dirigidas a su esposo,
siendo ella quien coge el teléfono para después comunicar a su cényuge, una vez que contacta con él, la
existencia de la llamada y lo que pretendia el comunicante.
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En el folio 25 de la sentencia se argumenta para atribuir el auto-adoctrinamiento a los dos recurrentes que
« Ambos acusados han sido receptores de la ideologia del grupo terrorista DAESH, alcanzando un nivel de
autoadoctrinamiento que les lleva a asumir los postulados y fines de aquella organizacion terrorista. A través
de las redes sociales, los acusados participan en la adquisicion y captacion de aquellas ideas radicales y
sangrientas hasta el punto de justificar las presencia de su hermano y cufado en la zona de conflicto, siguiendo
sus consejos, admirandose de sus supuestas "gestas" y lamentandose de su muerte mostrando indiferencia y
hasta desprecio por la vida y la integridad fisica de las personas victimas de las atrocidades cometidas por dicho
terrorista y sus compafieros de campafia, muchos de ellos marroquies procedentes de la misma ciudad natal
de Tetuan. De ahi que en este autoadoctrinamiento buscado de propdsito concurra una verdadera asuncion de
ideales y fines cercana a los delitos de pertenencia o colaboracién con banda armada» .

De esa lectura se desprende, tal como objeta la defensa, que ambos acusados actian al unisono y que realizan
conductas subsumibles en el tipo penal de auto-adoctrinamiento. Sin embargo, se trata de una descripcién
totalmente genérica y ambigua, impregnada de generalizaciones, en la que nada se especifica sobre hechos
concretos de cada uno de los acusados. Y es mds, se hace una referencia que da a entender que se les esta
condenando por el parrafo segundo del apartado 2 del delito previsto en el parrafo segundo del art. 575 del
C. Penal , auto-adoctrinamiento a través de las redes sociales, cuando lo cierto es que el acusado sélo es
condenado por los parrafos primero y tercero de ese apartado.

La precariedad de la prueba de cargo contra la acusada queda patente mediante la lectura de los folios 29 a
31 de la sentencia, donde se incide de forma reiterada en el uso por la acusada del velo hiyab (no nikab como
errbneamente cita la policia en algunos de sus informes), y también se hace referencia a alguna de las escasas
conversaciones telefonicas en que intervino la acusada con alguno de sus cufiados, pretendiendo enfatizar
la Sala algun comentario aislado que hace la recurrente con relacioén a las fotos que se le muestran, como
cuando se refiere a unas fotos de Benigno con el calificativo de que son muy "chulas”. Como si tal visionado
o la exclamacién de la acusada tuvieran alguna relevancia para poder integrar la premisa factica del delito de
auto-adoctrinamiento, especialmente si se pondera que todo ello tiene lugar dentro de un ambito familiar muy
delimitado y en el que los vinculos afectivos y emotivos prevalecen l6gicamente en el lenguaje coloquial que
se utiliza en la mayor parte de las conversaciones.

Por el contrario, la Sala de instancia no hace referencia en su sentencia a algunas de las conversaciones
telefonicas de descargo que figuran en la causa, a pesar de la significativa relevancia que presentan y que el
Tribunal debe examinar tanto la prueba de cargo como la de descargo.

En efecto, en los folios 78 a 91 del escrito de recurso de la acusada se van resefiando una serie de
conversaciones telefénicas que mantuvo la recurrente con su esposo y con otros familiares directos, de las
gue se infiere su oposicion a que alguno de sus cufiados viaje a Siria a realizar la yihad, oposicién que resulta
inequivoca y concluyente, y de la que se deduce con claridad que si ésa es su postura con respecto a sus
cufados, mucho mas ha de entenderse, por razones légicas que no se precisan explicitar, que esta totalmente
en contra de que su conyuge viaje a ese pais, criterio que obviamente ha de extenderse a ella misma.

En los folios 79 a 82 del escrito de recurso se plasman unas conversaciones entre ambos acusados en las que
Maria Milagros intenta convencer a su esposo -con una actitud incluso autoritaria- de que tiene la obligacion
de convencer a su hermano Agustin de que no se vaya a Siria. De forma reiterada e impositiva le dice que
"tiene que tener cojones" para persuadir a su hermano de que no se le ocurra marcharse a Siria y que tiene que
quitarle esa idea de la cabeza, ya que ya han muerto dos hermanos y su madre no puede seguir sufriendo ni
él puede consentir perder mas hermanos. Su corazon de hermano -dice- debe impedirselo.

Después de examinar una conversacion telefénica como la que se acaba de describir no resulta factible colegir,
como hace el Tribunal de instancia, que la acusada tuviera planificado marcharse con su esposo a Siria para
realizar la yihad ni tampoco que lo fuera a hacer su esposo. Se trata de un juicio de inferencia que carece
de todo grado de plausibilidad y coherencia por oponerse a las maximas de la experiencia y a la logica de lo
razonable.

En los folios 84 y 85 se refieren unas conversaciones telefénicas entre ambos acusados en las que hacen
proyectos de vida a corto plazo que nada tienen que ver con dedicarse a la yihad.

En el folio 88 del escrito de recurso se transcribe una conversacion entre la madre de la acusada con una
hermana (tia de la acusada) de la que se desprende que su hija va sélo unos dias a Marruecos con el fin de
asistir al funeral de su cufiado y que estara de vuelta el martes siguiente.

Y enlos folios 89 a 91 se recogen conversaciones telefénicas de Maria Milagros con sumadre y con una amiga
de las que se deriva de forma diafana la oposicién de la acusada a cualquier enrolamiento de sus cufiados o
de su marido en el terrorismo isldamico con el fin de ir a hacer la yihad a Siria.
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Los argumentos que se han ido desglosando nos llevan a concluir que no ha resultado enervada la presuncion
de inocencia de la acusada tanto con respecto a los supuestos facticos del delito de auto-adoctrinamiento
como del traslado a Siria con el fin de cometer delitos de terrorismo, dando aqui por reproducido con respecto
a este segundo delito ( art. 575.3 del C. Penal ) lo argumentado en el fundamento cuarto de esta resolucion.

Se estima por tanto en su integridad este motivo del recurso, estimacién que conlleva la absolucién de la
acusada en la segunda sentencia, con declaracion de oficio de las costas de esta instancia ( art. 901 de la
LECr .).

La estimacion integra de este motivo convierte ya en innecesario el analisis de los restantes seis motivos de
este recurso de casacion.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

1) Estimar parcialmente el recurso de casacion interpuesto por la representacion de Jose Ramoén por
infraccion de norma constitucional y ordinaria, contra la sentencia de la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional, Seccion Cuarta, de 28 de febrero de 2017 , que condend al recurrente como autor de los delitos
de adoctrinamiento pasivo de indole terrorista y de traslado a zona controlada por organizacién terrorista,
sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, sentencia que queda asi
parcialmente anulada.

2) Se estima el recurso de casacion interpuesto por la representacion de Maria Milagros por infraccién de
norma constitucional y ordinaria contra la misma sentencia de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional,
Seccién Cuarta, dictada el 28 de febrero de 2017, que condend a la recurrente como autora de los delitos de
adoctrinamiento pasivo de indole terrorista y de traslado a zona controlada por organizacion terrorista, sin la
concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, sentencia que queda asi anulada
con respecto a la referida recurrente.

3) Se declaran de oficiolas costas en esta instancia correspondientes a ambos recursos.

Comuniquese esta sentencia con la que a continuacién se dictara a la Audiencia Provincial de instancia con
devolucion de la causa, interesando el acuse de recibo de todo ello para su archivo en el rollo.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la misma no cabe recurso e insértese
en la coleccién legislativa.

Asi se acuerda y firma.
Manuel Marchena Gémez José Ramdn Soriano Soriano Miguel Colmenero Menéndez de Luarca

Alberto Jorge Barreiro Juan Saavedra Ruiz

RECURSO CASACION (P) nim.: 10184/2017 P Ponente: Excmo. Sr. D. Alberto Jorge Barreiro Letrada de la
Administracion de Justicia: llma. Sra. Dfia. Sonsoles de la Cuesta y de Quero

TRIBUNAL SUPREMOSala de lo Penal
Segunda Sentencia

Excmos. Sres. D. Manuel Marchena Gémez D. José Ramén Soriano Soriano D. Miguel Colmenero Menéndez
de Luarca D. Alberto Jorge Barreiro D. Juan Saavedra Ruiz

En Madrid, a 10 de octubre de 2017. Esta sala ha visto el recurso n® 10184/2017 contra la sentencia de fecha 28
de febrero de 2017 dictada por la Audiencia Nacional, Sala de lo Penal, Seccion 42 en el Rollo de Sala 15/2016
dimanante del Procedimiento Abreviado 41/2015 del Juzgado Central de instruccion 2, seguido por delito de
adoctrinamiento pasivo de indole terrorista y delito de traslado a zona controlada por organizacién terrorista
contra Jose Ramén , nacido el dia NUMO018 de 1986 en Tetuan (Marruecos), hijo de Adrian y de MINAQOOO
,con NIE NUMO019 y Maria Milagros , nacida el NUM020 de 1993 en Granada, hija de Casimiro y de Julia
con DNI NUMO21 ; sentencia que ha sido casada y anulada por la dictada en el dia de la fecha por esta sala
integrada como se expresa. Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Alberto Jorge Barreiro.

ANTECEDENTES DE HECHO
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UNICO. Se aceptan y dan por reproducidos los antecedentes de hecho y hechos probados de la sentencia
dictada en la instancia, excepto los aspectos facticos que se descartan como probados en los fundamentos
cuarto y duodécimo de la sentencia de casacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO. A tenor de lo argumentado y resuelto en la sentencia de casacion, se absuelve a Jose Ramén del
delito de traslado a zona controlada por organizacién terrorista y se confirma la condena por el delito de
adoctrinamiento pasivo de indole terrorista, si bien se le reduce la pena impuesta a dos afios de prision.

Y en lo que respecta a Maria Milagros , se la absuelve de los dos delitos de los que fue condenada en la
sentencia de la Audiencia Nacional, con declaracién de oficio de las costas que se le impusieron en la sentencia
recurrida.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

1) Modificar la condena impuesta al acusado Jose Ramon en la sentencia dictada por la Sala de lo Penal
de la Audiencia Nacional, Seccién Cuarta, el 28 de febrero de 2017, en el sentido de reducir la cuantia de la
pena que se le impuso por el delito de adoctrinamiento pasivo de indole terrorista a dos aios de prision, con
la accesoria de inhabilitacién especial para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la
condena; inhabilitacién absoluta e inhabilitacidn especial para profesién u oficio educativos, en los dmbitos
docente, deportivo y de tiempo libre, por tiempo de diez afios, y a la medida de libertad vigilada por tiempo de
tres aflos. De otra parte, se le absuelve del delito de trasladoa zona controlada por organizacion terrorista
con declaracién de oficio de las costas que se le impusieron por la Audiencia por la condena de este segundo
delito.

2)Dejar sin efecto la condena impuesta a la acusada Maria Milagros en la sentencia dictada por la Sala de lo
Penal de la Audiencia Nacional, Seccién Cuarta, el 28 de febrero de 2017, y absolverla por tanto de los delitos
de adoctrinamiento pasivo de indole terrorista y de traslado a zona controlada por organizacion terrorista por
los que fue condenada en la referida sentencia, declardandose de oficio las costas que se le impusieron por
la Audiencia Nacional.

3) Mantener el resto de los pronunciamientos del fallo condenatorio en sus términos siempre que no se oponga
a lo decidido en la presente resolucion.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la misma no cabe recurso e insértese
en la coleccién legislativa.

Asi se acuerda y firma.
Manuel Marchena Gémez José Raman Soriano Soriano Miguel Colmenero Menéndez de Luarca

Alberto Jorge Barreiro Juan Saavedra Ruiz
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